II.

Krajsky Grad Stfedoceského kraje

ODBOR UZEMNIHO PLANOVANI A STAVEBNIHO RADU

V Praze dne:  5.9.2023

Spisova znacka: SZ 094400/2022/KUSK USR/FB
C.j. 074456/2023/KUSK

Vyfizuje: Ing. arch. Bacuvcik / 257 280 967

SPOLECNE ROZHODNUTI

Krajsky urad Stiredoceského kraje, odbor tizemniho pldnovani a stavebniho fadu, jako stavebni
ufad piislus$ny podle § 13 odst. 1 pism. b) zdkona €. 183/2006 Sb., o tizemnim pldnovani a stavebnim fadu
(stavebni zdkon), ve znéni pozd¢jSich predpist, a § 2e odst. 1 zdkona ¢. 416/2009 Sb., o urychleni
vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci (liniovy
zakon), ve znéni pozdé¢jsich predpist, ve spolecném fizeni posoudil podle § 84 az 90 a § 169 Zadost
o vydani uzemniho rozhodnuti a o vyjimku z obecnych pozadavki na vystavbu, kterou dne 14. 6. 2022
podalo Mésto Roztoky, ICO 00241610, nam. 5. kvétna 2, 252 63 Roztoky (dile jen "Zadatel"),

a na zéklad¢ tohoto posouzeni:

Povoluje podle § 169 stavebniho zdkona a § 14 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych
poZadavcich zabezpecujicich bezbariérové uZivani staveb (déle jen ,,vyhlaska €. 398/2009 Sb.*) vyjimku
z obecnych pozadavkll na vystavbu, ztechnického poZadavku zabezpecCujicitho bezbariérové uzivani
staveb uvedeného v bodé 1.1.2. piilohy €. 2 k vyhlasce ¢. 398/2009 Sb. stanovujici pozadavek na nejvyssi
podélny sklon komunikace pro chodce v poméru 1:12 (8,33 %), pro umisténi stavby "Propojeni ulic
Sebkova a Levohradeckd v Roztokdch u Prahy"” na pozemcich parc. &. 3414, 3415/9 v katastralnim tizemi

Zalov.
Popis: Propojeni ulice Sebkovd a Levohradeckd je navrZeno na pozemcich parc. ¢ 3414, 3415/9
v katastralnim dzemi Zalov komunikaci s podélnym sklonem 5,85 - 12,0 %.
Vydava podle § 79 a 92 stavebniho zdkona a § 9 vyhlasky ¢. 503/2006 Sb., o podrobné&jsi tpraveé
uzemniho rozhodovani, izemniho opatieni a stavebniho fadu, a podle § 1 liniového zdkona
rozhodnuti o umisténi stavby
dopravni infrastruktury
"Propojeni ulic Sebkova a Levohradecka v Roztokach u Prahy"

(dale jen "stavba") na pozemcich parc. ¢. 3414 (ostatni plocha), parc. €. 3415/9 (trvaly travni porost)
v katastralnim tizemi Zalov, spo&ivajici v umisténi komunikace propojujici ulice Sebkova a Levohradecké
situované tak, jak je zakresleno v ¢asti D2a Situace, ktera tvoii nedilnou sou¢ast dokumentace pro vydéani

rozhodnuti o umisténi stavby oznadené "PROPOJENI ULIC SEBKOVA A LEVOHRADECKA
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VROZTOKACH U PRAHY", srpen 2020, zpracovatel dokumentace Ing. Zden&k Fiedler, CKAIT
00100168 (dale jen ,,DUR®).

Druh, ti¢el umist’ované stavby a urceni prostorového i‘eSeni:

Predmétem stavby je umisténi komunikace délky 36 metr(i, kterd propoji ulice Sebkova

a Levohradeckd. Podélny sklon komunikace je 5,85 - 12,0 %.

Komunikace je ¢lenéna na dva useky s rozdilnym charakterem. Prvni dsek délky 20 m navazuje
na ulici Sebkovi a je navrzen jako obytna zéna. Siika uliéniho prostoru v tomto tseku je 4,2 - 5,5 m
s §itkou vozovky 3,5 m. Povrch je navrZzen z betonové dlazby. Uli¢ni prostor m4 Sitku 5,2 — 5,5 m.
Druhy usek délky 16 m navazuje na ulici Levohradeckd. Uli¢n{ prostor druhého tseku md §itku 8,0 m.
Ve tomto useku je navrZena asfaltovd vozovka §itky 4,5 m a pfilehld dldZdéna zpevnénd plocha Sitky

1,5 m.

VN

Druhy useku predpoklada rozsiteni uliéniho prostoru o 2,25 m na uvedenou $itku 8,0 m.

Uctelem stavby je propojeni stdvajicich mistnich komunikaci, &imZ dojde ke zkrdceni a pifmému
propojeni jednotlivych €asti obce a posileni péSich vazeb v celém feSeném tzemi a v navazujicich
lokalitich a také vytvofeni podminek pro zajiSt€ni obsluhy a opravy technické infrastruktury.
Rozsiteni Sife ulicniho prostoru v druhém dseku navrhuje Zadatel zaucelem umozZnéni
bezproblémového vjezdu (i vétSich vozidel) stdvajicimi vjezdy na parcely ¢.3412/1 a3411/1

v katastralnim dzemi Zalov.
Na rozhrani usekt je umistén zpomalovaci prah a hranice obytné z6ny.

Uzemi dotené vlivem navrhovaného ziméru je vymezeno pozemky parc. ¢. 3189/43, 3189/44,
3189/45, 3189/46, 3189/47, 3189/48, 3189/67, 3189/68, 3189/69, 3189/75, 3189/185, 3189/203,
3189/287, 3189/596, 3189/649, 3189/749, 3411/1, 3412/1, 3413/9, 3413/10, 3415/7, 3415/8, 3416/1,
3416/2,3416/3, 3417/1, 3417/4, 3417/3, 3418/1, 3418/2, 3419, 3420.

Podminky vyplyvajici ze zavaznych stanovisek dotéenych organi, véetné podminek projektovou

piipravu stavby a napojeni stavby na veiejnou dopravni a technickou infrastrukturu:

1. Stavba bude umisténa v souladu s DUR, kterd obsahuje vykres sou¢asného stavu tizemi v méfitku

katastralni mapy se zakreslenim stavebniho pozemku, poZadovanym umisténim stavby, s vyznacenim

vazeb a vlivu na okoli.

Stavajici inZenyrské sité, technické objekty a dopravni infrastruktura musi byt chrdnéna. Budou plné
respektovany podminky spravcl dopravni a technické infrastruktury v rozsahu pozadavkl kladenych
na provadéni stavebnich praci, nikoliv co do feSeni obcanskoprdavnich (obchodnich) vztahd

mezi témito spravci a Zadatelem, uvedené ve vyjadrenich a stanoviscich:

a. PREdistribuce, a.s., S 21130/300101264 ze dne 22. 3.2022,

b. Connect plus s.r.o., bez ¢.j. ze dne 10. 11. 2020,

c. Severoceské vodovody a kanalizace, a.s., zn. 022610057004/UTPCTU/Kok ze dne 14. 3. 2022,
d. CETIN a.s., C. j. 777645/20 ze dne 7. 10. 2020,
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e. GasNet, s.r.o., zn. 5002234456 ze dne 26. 10. 2020,
|- Technické sluZby mésta Roztoky, prispévkovd organizace, bez ¢.j. ze dne 13. 11. 2020

3. V projektové dokumentaci pro stavebni fizeni Zadatel zapracuje dopravné technickd omezend,
kterymi zajisti budouci provoz na propojenych komunikacich ulic Sebkova a Levohradecka

pouze pro pé&si, cyklisty a vozidla integrovaného zachranného systému nebo technické udrzby.

4. V projektové dokumentaci pro stavebni fizeni Zadatel zapracuje sadové udpravy jako ndhradu

za odstranéné dreviny v disledku umisténi stavby.

5. Projektova dokumentace pro stavebni povoleni bude zpracovana tak, aby téleso pozemni komunikace
svymi parametry odpovidalo CSN 73 6110 a TP 170, obytna z6na byla feSena podle platnych TP 103

s pouZitim odpovidajiciho dopravniho znaceni a zpomalovacich prvkl danych TP 85.

Platnost tohoto rozhodnuti se podle § 93 odst. 1 stavebniho zakona stanovi 5 let ode dne

nabyti pravni moci.

Utastniky fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fidu jsou v tzemnim fizeni Mésto Roztoky,
nam. 5. kvétna 2, 252 63 Roztoky, a Mgr. Jan Vojtéchovsky, nar. 30. 3. 1969, Levohradeckd 2351,
252 63 Roztoky, Pavel Brokl, nar. 4. 6. 1951, Levohradecka 1744, 252 63 Roztoky, PREdistribuce, a.s.,
Svornosti 3199/19a, 150 00 Praha, a v fizeni o vyjimce M¢sto Roztoky, ndm. 5. kvétna 2, 252 63
Roztoky.

Oduvodnéni:

Dne 14. 6. 2022 podal Zadatel Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby a o vyjimku
z obecnych pozadavkid na vystavbu. Uvedenym dnem bylo v souladu sustanovenim § 44 odst. 1

spravniho fadu zahdjeno uzemnf fizeni a fizeni o vyjimce.

ProtoZe Zadost nebyla tplnd a nebyla doloZena vSemi podklady a zdvaznymi stanovisky
potfebnymi pro jeji fddné posouzeni, byl Zadatel opatienim €. j. 108414/2022/KUSK ze dne 29. 8. 2022

s~z

vyzvén k doplnéni zddosti a fizeni bylo pieruseno. Zadost byla doplnéna dne 19. 9. 2022.

Stavebni dfad po zhodnoceni pfedmétu fizeni a zjiSténi okruhu ucastnikii fizeni rozhodnul
o spojeni Uzemni fizeni ve véci umisténi stavby a fizeni o vyjimce z technického pozadavku
zabezpecujictho bezbariérové uzivani staveb uvedeného v bodé 1.1.2. piilohy ¢. 2 k vyhldSce
.398/2009 Sb. usnesenim ¢.j. 126047/2022/KUSK ze dne 12. 10. 2022. Nisledné opatienim
¢.j. 121456/2022/KUSK ze dne 12.10.2022 ozndmil zahdjeni tzemniho fizeni, ve kterém tcastniky

(e

fizeni a dotéené organy uvédomil, Ze Zadost o vydani rozhodnuti o umisténi stavby poskytuje dostatecny
podklad pro posouzeni stavby, a proto upousti od tstniho jednani s ohleddnim na misté stavby. Stavebn{
urad pfitom stanovil Thitu 15 dni, ve které mohli ucastnici fizeni uplatnit ndmitky a dotéené organy
zdvaznd stanoviska, a ucastniky fizeni poucil o moZnosti vyjadfit se k podkladim rozhodnuti,

véetné podminek pro nahliZeni do nich.

O podminkach pro uplatiovdni ndmitek byli ucastnici fizeni poufeni v ozndmeni o zahdjeni

fizeni. Ucastnici fizeni byly v ozndmeni o zahdjeni fizeni soucasné pouceni o skutecnosti, Ze uvedené
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uzemni fizeni je vedeno podle liniového zdkona, nebot’ v souladu s ustanovenim § 2 pism. d) liniového
zakona se pro ucely liniového zakona rozumi dopravni infrastrukturou v uzemné pldnovaci dokumentaci
vymezené vefejné prospéSné stavby dopravni infrastruktury nebo stavby s nimi souvisejici.
Piitom podle Uzemniho planu Roztoky, ktery nabyl déinnosti 5. 11. 2021 (ddle jen ,,UP Roztoky“)
jsou pozemky parc. ¢. 3414 a 315/9 v k. 1. Zalov vymezeny pro veiejné prospésnou stavbu VD 15 (DI06
— mistnf komunikace ul. Sebkova), kterd obsahuje koridor pro dostavbu a prodlouZeni mistni komunikace
— ul. Sebkovy s ndvaznosti na ul. Levohradeckou. Z uvedeného vyplyvd, Ze piedmétem tizemniho
rozhodnuti je stavba dopravni infrastruktury uvedend v liniovém zdkoné, proto stavebni dfad v fizeni

postupoval podle tohoto zdkona ve spojenim s ustanovenimi stavebniho zdkona.

Na podkladu obdrZzenych namitek stavebni tufad pristoupil k nafizeni ohleddni pozemki
parc. & 3414 a 3415/9 v k. 1. Zalov, které bylo provedeno dne 9. 2. 2023, doplnil podklady pro vydani
rozhodnuti v soucinnosti s Mé&stsky dfadem Roztoky, stavebnim ufadem, a Zadatelem. Poté umozZnil
ucastnikiim fizeni opatienim ¢. j. 049276/2023/KUSK ze dne 11. 4. 2023 vyjadfit se k doplnénym

podkladiim pro rozhodnuti ve stanovené 1htité 15 dnt.
Stavebni ufad v provedeném tizemnim fizeni pfezkoumal podanou Zadost ndsledovné:

Zadost obsahuje veskeré néleZitosti, které upravuje § 86 stavebniho zdkona, tj. zdkladni tdaje
o poZzadovaném zdm¢éru, identifikacni ddaje o pozemcich, na nichZ se ma zdmér uskutec€nit, uvedeni osob,
které maji vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim pozemktim nebo stavbam na nich, které muze
byt dzemnim rozhodnutim piimo dotéeno, zdvaznd stanoviska, popiipad€ rozhodnuti a vyjadieni
dotcenych organtl, stanoviska vlastnika vefejné dopravni a technické infrastruktury k moznosti a zptisobu
napojeni nebo k podminkdm dotéenych ochrannych a bezpe&nostnich pasem a DUR obsahujici priivodni

zpravu, souhrnnou technickou zpravu, situacni vykresy, dokumentaci objektti a dokladovou ¢ast.

Souhlas k umisténi stavebniho zdméru podle § 184a stavebniho zdkona [tj. souhlas vlastnika
pozemku nebo stavby se stavebnim zdmérem pro piipady, kdy Zadatel sim neni vlastnikem stavby
nebo pozemku] se nedokladd, je-li pro ziskani potfebnych prav k pozemku nebo stavb& pro poZadovany
stavebni zdmér nebo opatfeni stanoven tcel vyvlastnéni zdkonem. Plati pfitom podle § 3 odst. 1 zdkona
¢. 184/2006 Sb., o odnéti nebo vyvlastnéni vlastnického prdva k pozemku nebo ke stavbé (zdkon
o vyvlastnéni), ve znéni pozdé&jSich predpisii, Ze vyvlastnéni je mj. pfipustné jen pro ucel vyvlastnéni

stanoveny zvlastnim zdkonem.

Zvlastnim zdkonem je pak ve vztahu k projedndvanému stavebnimu zdméru stavby stavebni
zakon, dle jehoz ustanoveni § 170 plati, Ze prava k pozemkim a stavbam, potfebnd pro uskuteénéni
staveb nebo jinych vefejné prospésnych opatieni podle tohoto zdkona, 1ze odejmout nebo omezit, jsou-li
vymezeny ve vydané tzemné pldnovaci dokumentaci a jde-li o vefejné prospéSnou stavbu dopravni
atechnické infrastruktury, vcéetné¢ plochy nezbytné k =zajiSténi jeji vystavby a fadného uZivani
pro stanoveny ucel. Projedndvand stavba je stavbou vefejné dopravni infrastruktury podle § 2 odst. 1
pism. m) bodu 1. stavebniho zikona. Pfitom podle UP Roztoky, jak bylo jiz uvedeno, jsou pozemky

parc. &. 3414 a 315/9 v k. . Zalov uréeny k vyuziti jako koridor pro dostavbu a prodlouZeni mistni
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komunikace DI 06 — mistni komunikace (ul. Sebkova), ktery je ziroven vefejn& prospéinou stavbu VD 15.
Z uvedeného dliivodu nebyl Zadatel povinen doklddat souhlas k umisténi stavebniho zaméru podle § 184a

stavebniho zakona.

Uprava § 2 odst. 8 liniového zdkona soudasné umoziuje Zadateli namisto smluv s pifslu§nymi
vlastniky vefejné dopravni nebo technické infrastruktury vyZadované podle § 86 odst. 2 pism. d)
stavebniho zdkona pfipojit k Zadosti o vydani tzemniho rozhodnuti pouze vyjadfeni téchto vlastnikli

k vybudovéni nové nebo tprave stdvajici vefejné dopravni nebo technické infrastruktury.

Zadost o vydani tizemniho rozhodnuti tedy obsahuje veskeré naleZitosti, které upravuje § 3
fadu, ve znéni pozdg&jsich predpisi, a byly k ni pfipojeny pfilohy uvedené v ¢asti B piilohy €. 1 k vyhlasce
¢. 503/2006 Sb., konkrétné tato zdvazna stanoviska a vyjadreni dotéenych orgéani, stanoviska a vyjadfeni

vlastnikd, resp. spravci dopravni a technické infrastruktury:

- CETIN a.s., souhlasné vyjadieni s podminkami, €. j. 777645/20 ze dne 7. 10. 2020,

- Connect plus s.r.o., souhlasné stanovisko s podminkami, bez zn. ze dne 10. 11. 2020,

- GasNet Sluzby, s.r.o0., souhlasné stanovisko s podminkami, zn. 5002234456 ze dne 26. 10. 2020,

- Krajska hygienickd stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze, souhlasné zdvazné stanovisko

organu ochrany vefejného zdravi, €. j. KHSSC 9373/2022 ze dne 10. 3. 2022,

- Krajské feditelstvi policie Stiedoeského kraje, tizemni odbor Praha venkov — ZAPAD, dopravni
inspektorat, souhlasné stanovisko s podminkami, ¢. j. KRPS-225374-1/CJ-2020-011606-KI ze dne
10. 9. 2020,

- Méstsky tfad CernoSice, souhlasné koordinované zavazné stanovisko obsahujici vyjadieni
vodoprdvniho tfadu (nemd ndmitky), orgdnu ochrany pfirody (nemé pfipominky k zdméru), organu
ochrany ovzdusi (zdmér se zdjmi ochrany ovzdusi nedotykd), orgdnu ochrany zemédélského ptdniho
fondu (zamér nepodléhd souhlasu s odnétim), organu statni spravy lesii (zdmér se netykd pozemkut
k plnéni funkci lesa), orgdnu stitni pamétkové péce (zdmér se nachdzi mimo tzemi s pamdtkovou
ochranou), specidlniho stavebniho dfadu pro stavby dalnic, silnic, mistnich komunikaci a vefejné
piistupnych tcelovych komunikaci, a souhlasné zdvazné stanovisko organu odpadového hospodarstvi

a organu uzemniho planovéni, ¢. j. MUCE 114/2021 OSU ze dne 18. 1. 2021,

- Méstsky tiad Cernosice, odbor stavebni tifad — oddéleni dopravy a spravy komunikaci, souhlasné
stanovisko silniéntho spravniho uradu s podminkami, ¢. j. MUCE 147675/2020 OSU ze dne
20. 10. 2020,

- Msstsky uiad Cernosice, odbor tizemniho planovani, souhlasné zédvazné stanovisko orgénu tizemniho
planovani, €. j. MUCE 89767/2022 OUP ze dne 31. 5. 2022,
- Meéstsky tfad Roztoky, silniéni sprdvni ufad, souhlasné vyjadieni silni€niho spravniho ufadu

s podminkou, €. j. 1924/2021/SSU ze dne 11. 6. 2021,
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Ministerstvo obrany, sekce majetkova, oddéleni ochrany tzemnich zajmti CECH, souhlas s realizaci

stavby, €. j. 118833/2020-1150-OUZ-PHA ze dne 11. 11. 2020,
- Ministerstvo vnitra CR, vyjadieni nemédme némitek proti realizaci stavby, bez zn. ze dne 11. 9. 2020,
- Prazska energetika, a.s., souhlasné vyjadieni s podminkami, zn. S 21130/300101264 ze dne 22. 3. 2022,

- SeveroCeské vodovody a kanalizace, a.s., souhlasné vyjadieni s podminkami, zn.

022610057004/UTPCTU/Kok ze dne 14. 3. 2022,

- Technické sluzby mésta Roztoky, piispévkova organizace, souhlasné vyjadieni s podminkami,
bez zn. ze dne 13. 11. 2020,

K Zadosti byla dile doloZena tato rozhodnuti:

- Meéstsky tufad Roztoky, silniéni spravni ufad, povoleni o pfipojeni na mistni komunikaci,
&. j. R01/2533/2534/2022/SSU-Ma ze dne 12. 9. 2022,

a dale:

Meéstsky dfad Roztoky, silni€ni spravni dfad, sdéleni povoleni zvlastniho uzZivani mistni komunikace

pro napojeni destové kanalizace do silni¢niho pozemku bude vyddno na zdklad€ Zadosti zhotovitele

pred zahdjenim samotnych praci na dobu uréitou, ¢. j. 2615/2022/SSU/Ma ze dne 16. 9. 2022,

- rada Mésta Roztoky, vypis z usneseni obsahujici souhlas se stavebnim zdmérem dle DUR a povéfeni
mistostarosty M. Hadraby dal$im jedndnim v rdmci dzemniho a stavebniho fizeni, zn. UR-285-11/21

ze dne 9. 6. 2021,

- Povodi Vltavy, stitni podnik, zdvod Dolni Vltava, souhlasné stanovisko sprdvce povodi

s podminkami, zn. PVL-72719/2020/240 — Ver ze dne 21. 10. 2020,

- StfedoCeské Muzeum v Roztokich u Prahy, vyjddfeni nemd namitky s upozornénim,

zn. 1806/2020/512 ze dne 16. 11. 2020,
- vySkopisné a polohopisné zamé&feni lokality,
- Zastupitelstvo mésta Roztoky, stanovisko mésta a silnicniho spravniho ufadu k dc¢elové komunikaci

mezi ulici Sebkovou a Levohradeckou Na Panenské 1T, Rozhodnuti MU Roztoky ze dne 4. 1. 2013,
¢.j. 74/2013/SSU/Ma, zapis €. 2/2013 ze dne 30. 1. 2013.

V provedeném tzemnim fizeni stavebni ufad ptezkoumal predloZenou Zadost dle pozadavki

uvedenych v § 90 stavebniho zdkona.

Stavebni ufad posoudil pozadavek uvedeny v § 90 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona a dospél
k zavéru, ze predlozeny stavebni zamér je v souladu pozadavky stavebniho zékona a jeho provadécich

pravnich predpisi, zejména obecné pozadavky na vyuZivani izemi:

Z hlediska pozadavki vyplyvajicich z vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich
na vyuzivani dzemi, ve znéni pozd¢jsich predpisti (déle jen ,,vyhlaska ¢. 501/2006 Sb.*) stavba neni
zpusobild zhorSit kvalitu prostfedi ani hodnotu uzemi ve smyslu poZadavku § 20 vyhlasky

¢. 501/2006 Sb., nebot’ jejim smyslem a tcelem je zlepSeni kvality prostiedi lokality posilenim vetfejné
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dopravni infrastruktury v podobé dobudovéni komunikaéni sité¢ v izemi. Dopravni spojeni mezi ulicemi
Levohradeckd a Sebkovd, které stavba navrhuje, pfindsi zkrdceni a pifmé propojeni jednotlivych &asti
obce a posileni p&sich vazeb v celém feSeném tzemi a v navazujicich lokalitdch. Spojenim danych ulic
také dojde k vytvofeni podminek pro zajiSt€ni obsluhy a opravy technické infrastruktury (vodovod,
kanalizace a vefejné osvétleni) dané lokality. Takovy zamér je sou€asné¢ v souladu s poZadavky

stavebniho zdkona, kdyZ z hlediska pozadavku § 18 a § 19 stavebniho zdkona posileni vefejné dopravni

infrastruktury sleduje cile a tikoly izemniho pldnovani.

Stavba je soucasné navrzena v podrobnosti DUR tak, 7e na podkladu souhlasnych zdvaznych
stanovisek dotcenych orgdnt lze konstatovat, Ze umisténim stavby nedojde k ohroZovani a obtéZovani
okoli, zejména hlukem a prachem, nad limitni hodnoty stanovené zvlaStnimi pravnimi ptedpisy,
k ohroZovani bezpecnosti provozu na pozemnich komunikacich, ke znecistovani pozemnich komunikaci,
ovzdusi a vod, k omezovani piistupu k prilehlym stavbam nebo pozemkiim, k sitim technického vybaveni

a pozarnim zafizenim.

Navrzené technické feSeni zajiStuje likvidaci srdZkovych vod souborem opatieni, vyuZivajicim
predevsim stdvajici deStovou kanalizaci. Stavba je soucasné navrzena tak, aby jeji umisténi umoziiovalo
mimo ochrannd pasma rozvodu energetickych vedeni piistup poZarni techniky a provedeni zdsahu. Stavba
je navrZena tak, aby Zadn4 jeji ¢4st nepfesahovala na sousedni pozemek, tak jak vyZaduje § 23 odst. 1 a2
vyhlasky ¢. 501/2006 Sb. V souladu s poZzadavky § 24e vyhlaSky €. 501/2006 Sb. bude staveniSté

zafizeno, uspofdddno a vybaveno pifisunovymi trasami pro dopravu materidlu tak, aby se stavba mohla

fadné a bezpecné provadet.

Staveni§té bude oploceno zdbranami, vSechna zafizeni staveniS$t€ jsou navrZzena jako stavby
docasné, kdyZ staveniSté je navrhovdno jako mobilni v prostoru stavby, a stavajici podzemni energetické
sitg, sité elektronickych komunikaci, vodovody a kanalizace v prostoru staveni§té¢ budou pred zahdjenim
stavby polohové a vySkoveé zaméfeny a vytyceny a postup praci v jejich ochrannych a bezpecnostnich
pdsmech bude probihat v souladu s poZadavky stanovenymi ve stanoviscich a vyjddienich pfislusnych
spravcu a vlastnikd dotéené vefejné dopravni a technické infrastruktury (zahrnuto v podminkéach vyroku

uzemniho rozhodnuti).

Navrzenym zptsobem umisténim stavby jsou zajiStény poZadavky na odstupové vzdélenosti
podle § 25 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., zejména pozadavek uvedeny v § 25 odst. 7 - vzddlenost priceli
budov, v nichzZ jsou okna obytnych mistnosti, musi byt nejméné 3 m od okraje vozovky silnice
nebo mistni komunikace, coZ je patrno z DUR. PoZadavky urbanistické, architektonické, hygienické,
veterinarni, statni pamdatkové péce, civilni ochrany, prevence zdvaznych havdrii, pozadavky na denni
osvétleni a oslunéni a na zachovani kvality prostfedi nebudou umisténim stavby za dodrZeni podminek
stanovenych ve vyroku rozhodnuti stavebniho dfadu negativné dotCeny. Umisténi a provedeni stavby

nebude mit negativni dopad na ochranu Zivotniho prostedi, povrchovych a podzemnich vod.

S ohledem na dpravu stdvajicich sjezdii nebude ani naruSena mozZnost udrzby staveb ¢i piistupi

na pozemKky, které jsou v tésném sousedstvi stavebniho zdméru, i sousedicich staveb.
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Stavba je dle predloZené dokumentace navrZena tak, Ze je pfi respektovani hospodarnosti vhodna

pro uréené vyuZiti a soucasné spliiuje nize uvedené zakladni poZadavky na stavby

a)

mechanickou odolnost a stabilitu (Stavba je navrZena, a bude provedena tak, aby zatiZeni, kterym je
vystavena béhem vystavby a uZivani nezpulsobily: ndhlé nebo postupné ziiceni, popiipadé jiné
destruktivni poSkozeni kterékoliv jeji ¢asti nebo pfilehlé stavby, vetsi stupen nepiipustného pietvoreni
nebo kmitani konstrukce, které by mohlo narusit stabilitu stavby, mechanickou odolnost a funkéni
zpusobilost stavby nebo jeji Casti, nebo které vede ke sniZeni trvanlivosti stavby, poskozeni nebo
ohroZeni provozuschopnosti pfipojenych technickych zafizeni v disledku deformace nosné
konstrukce, ohroZeni provozuschopnosti pozemnich komunikaci v dosahu stavby a ohroZeni
bezpecnosti a plynulosti provozu na komunikaci pfiléhajici ke stavenisti, ohroZeni provozuschopnosti

siti technického vybaveni v dosahu stavby. Vy3e uvedené je dolozeno DUR, &ast B.2.6 Souhrnné

technické zprdavy a D.1 Technickd zprdva.)

b) pozdrni bezpecnost (Pfedmétem fizeni je stavba tzv. kategorie O podle § 6 vyhlasky ¢. 460/2021 Sb.,

c)

d)

f)

o kategorizaci staveb z hlediska poZarni bezpecnosti a ochrany obyvatelstva, v platném znéni. U téchto
staveb se nevykondvd stitni poZarni dozor a souCasné u téchto staveb ani neni pozadavek
na zpracovani pozarné bezpeCnostniho feSeni. Takovd stavba neni zplsobild ovlivnit pozarni
bezpecnost jinych objektl a staveb. Jeji umisténi pfitom umoZiiuje nepietrZity piistup vozidel
integrovaného zachranného systému.)

ochranu zdravi osob a zvirat, zdravych Zivotnich podminek a Zivotniho prostiedi (Ochrana zdravi osob
a zvitat, zdravych Zivotnich podminek neni umisténim a provedenim stavby negativné dotCena
s pfihlédnutim ke kladnému zdvaznému stanovisku orgdnu ochrany vefejného zdravi. Ochrana

zivotniho prostiedi je zajiiténa dle ¢asti DUR B.6 Souhrnné technické zpravy.),

ochranu proti hluku (Ochrana osob pfed pisobenim hluku v diisledku umisténi stavby neni negativné
dotéena s ohledem na kladné zavazné stanovisku organu ochrany vetfejného zdravi.)

bezpecnost pri uzivdani (Bezpe¢nost pii uZivani stavby je zajiSt€na pouZitim odpovidajiciho dopravniho
znaceni a zpomalovacich prvkd danych TP 85 Zpomalovaci prahy a navrhem stavby provedenym
v méfitku podrobnosti DUR v souladu s CSN 73 6110 Projektovdni mistnich komunikaci a TP 170
Navrhovdni vozovek pozemnich komunikaci, v piipadé obytné zony jeji feSeni odpovidd v mezich

podrobnosti DUR pozadavkim TP 103 Navrhovdni obytnych a pésich zon.)

isporu energie a tepelnou ochranu (Neni umisténim a provedenim stavby dot¢ena.)

Stavba je zaloZena zptisobem odpovidajicim zdkladovym pomérim a spliujici pozadavky dané

normovymi hodnotami (plosné zaloZeni na hutnénou podkladni vrstvu $térkodrté), neni pfitom zptisobild

jakkoliv ohrozit stabilitu jinych staveb, ¢imz je splnén poZadavek § 18 vyhlasky ¢. 268/2009 Sb. Ostatn{

ustanoveni vyhlasky €. 268/2009 Sb. nejsou umisténim a provedenim stavby dotceny.

Pokud se ty¢e ustanoveni vyhlasky ¢. 398/2009 Sb., o obecnych technickych poZadavcich

zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb, ve znéni pozd¢jsich predpist, je stavba navrzena v souladu

s ptilohou €. 2 k vyhlaSce €. 398/2009 Sb., kdyZ na navrZenych plochach nejsou v podrobnosti pfedloZzené
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DUR navrZeny vy$kové rozdily na komunikacich pro chodce vys3i jak 20 mm a tyto komunikace jsou

MoN v

navrZzeny ve sklonech odpovidajicim nejvySe poméru 1:50 (pficn¢).

Y s

V bodé 1.1.2. ptilohy €. 2 k vyhlaSce €. 398/2009 Sb. je ddle stanoven poZadavek na nejvyss
podélny sklon komunikace pro chodce v poméru 1:12 (8,33 %). Dle predlozené DUR je propojeni ulice
Sebkova a Levohradeckd navrZeno s podélnym sklonem 5,85 - 12,0 % s ohledem na pribéh rostlého
terénu, ktery neumoZznuje vybudovat komunikaci s men$im sklonem v dseku km 0,00000 aZ km 0,00462
stavby. Podle § 14 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb. Ize pfitom za podminek stanovenych v § 169 stavebniho
zakona v odlivodnénych piipadech povolit vyjimku z ustanoveni bodu 1.1.2. ptilohy €. 2 k této vyhlasce.
Vyjimka z vySe uvedeného pozadavku vyhlasky je tedy mozna za predpokladu, Ze se udélenim vyjimky
(1.) neohrozi bezpec€nost, ochrana zdravi a Zivota osob a sousedni pozemky nebo stavby a (2.) feSenim

podle povolené vyjimky musi byt dosaZeno tcelu sledovaného obecnymi poZadavky na vystavbu.

Pfi hodnoceni Zadosti Zadatele o vyjimku vychéazel stavebni tfad z pfedpokladu, Ze smyslem
vyjimek byl a je fakt, Ze obecné stanovené technické poZadavky na vystavbu mohou byt v fadé pripadi
dle mistnich okolnosti pfili§ piisné. MoZnost povolit vyjimku predpoklddd posouzeni konkrétnich
okolnosti piipadu a zohlednéni mistnich podminek a vhodnosti stavby v dané lokalité a typu zéstavby.
Jina situace bude pfi umistovani staveb na pozemcich pii rodinnych domech ve mésté, jind na venkovée,
jind v piipad€ malého a jiZ znacné€ zastavéného pozemku, jind v piipad€ velmi rozlehlého pozemku,
kde neni Zadny divod jej nevyuzit vhodné zvolenou stavbou. Stavebni ufad soucasné zohlednil,
Ze samotné ustanoveni § 2 odst. 2 vyhlasky ¢. 398/2009 Sb., umoziiuje upustit od uplatnéni pozadavki
vyhlasky v pfipadé¢ zmén dokoncenych staveb v piipadech, pokud to zdvazné uzemné technické

nebo stavebné technické diivody vylucuji.

Pfeneseno na nyni posuzovanou stavbu je tato umistovdna v terénu se slozitou konfiguraci,
limitovdna po obou strandch stdvajici zdstavbou. Navrhovand komunikace nadto navazuje ve svém
zapadnim useku na Levohradeckou ulici jejiz soucasné sklonové poméry neodpovidaji soucasnym
pozadavkim vyhlasky ¢. 398/2009 Sb., na maximélni podélny sklon. Stavebni tfad soucasn¢ zohlednil,
Ze jina konstrukéni feSeni by pfi splnéni pozadavkli na maximdlni pfi¢ny sklon znemoznovala napojeni
sousednich nemovitosti na tuto komunikaci z hlediska nutnosti jejtho zahloubeni oproti okolnimu terénu
a vyrovndni terénu opérnymi sténami, popi. by vyZadovala rozsdhlej$i zdbory pozemkl z divodu

navazujictho svahovani terénu.

Stavebni dfad soucasné zohlednil, Ze cilem vyhlaSky je ve vztahu k pozemnim komunikacim
zabezpecit jejich uzivani osobami s pohybovym, zrakovym, sluchovym a mentalnim postiZenim, osobami
pokroc¢ilého veku, t€hotnymi Zenami, osobami doprovazejicimi dit€¢ v kocarku nebo dité¢ do tif let.
Z hlediska sledovaného pozadavku na podélny sklon by mohlo povolenim vyjimky dojit k omezeni
moznosti uzivat stavbu osobami s pohybovym postiZenim, osobami pokrocilého veéku, t€hotnymi Zenami,
osobami doprovézejicimi dité¢ v koCarku. Stavebni trad vSak soucasné zohlednil, Ze pro tyto osoby
vyhlaska v obdobnych pitipadech pfipousti strmé&j$i podélné sklony ramp az do 12,5 % ve stdvajicich

stavbdch ¢i na Sikmych plochdch navazujicich na pfechody, mista pro pifechdzeni a koridory
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pro prechdzeni tramvajovych past (viz bod bod 2.1.1. pfilohy €. 2 a bod 2.1.4. pfilohy €. 3 k vyhlasce
¢. 398/2009 Sb.).

Obdobné& pak stavebni tfad zohlednil, Ze ¢l. 9.6.3. a 9.6.4 CSN 73 6110 Projektovdni mistnich
komunikaci pro komunikace v kategorii C a D1 umoZiluje v rdmci stavajici zastavby pfi mimotadnych
podminkdch pro umisténi stavby podélny sklon komunikace az do 12,5 % s povinnosti vyznacit

pro osoby s omezenou schopnosti pohybu objizdnou trasu.

Vzhledem k tomu, Ze navazujici dsek komunikace Levohradeckd neodpovida poZadavkim bodu
1.1.2 ptilohy €. 2 k vyhlaSce ¢. 398/2009 Sb. a objizdna trasa pro osoby omezenou schopni pohybu bude
pro dany dsek komunikace ve smyslu vySe citované technické normy vyznacena a vzhledem k tomu,
7e tsek komunikace s maximdlnim pii€nym sklonem 12% neni del$i nez 50 m, dospél stavebni dfad
k zavéru, Ze udélenim vyjimky nebude ohroZena bezpecnost, ochrana zdravi a Zivota osob a sousedni
pozemky nebo staveb a feSenim podle povolené vyjimky bude za splnéni podminek vyplyvajicich z vyse

uvedené technické normy dosazeno tcelu sledovaného vyhlaSkou €. 398/2009 Sb.

Stavebni tifad posoudil poZadavek uvedeny v § 90 odst. 1 pism. b) stavebniho zdkona a dospél
k zdvéru, Ze predloZeny stavebni zdmér je vsouladu s pozZadavky na vefFejnou dopravni
nebo technickou infrastrukturu, kdyZz podminkou ¢. 2 ve vyroku rozhodnuti zahrnul stavebni dfad
povinnost Zadatele chrédnit stdvajici inZenyrské sit€ a dopravni infrastrukturu, které mohou byt
provadénim stavby dle piedloZenych stanovisek vlastnikil technické infrastruktury dotCeny a respektovat
jimi stanovené podminky, nebot’ je ve vefejném zajmu dle ustanoveni § 132 odst. 3 pism. c¢) stavebniho
zakona, aby stavba a jeji provedeni jakkoliv neohroZovala ostatni stavby. Uvedeni vlastnici ¢i spravci

dotéené technické a dopravni infrastruktury s provedenim stavby soucasné vyjadfili souhlas.

Stavebni ufad déle posoudil poZadavek uvedeny v § 90 odst. 1 pism. c) stavebniho zdkona
adospél kzavéru, Ze piedloZzeny stavebni zdmér je vsouladu s pozadavky zvlastnich pravnich
predpisii a se zavaznymi stanovisky dotenych organti podle zvlaStnich pravnich predpist
nebo stavebniho zdkona, nebot’ pfislusné dotené organy vydaly k ptedmétnému zdméru kladna zavazna

stanoviska nebo vyjadfeni.

Dotceny orgdn ochrany vefejného zdravi podle zdkona 258/2000 Sb., o ochrané vetfejného zdravi
a o zméné nekterych souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjsich predpisi, Krajskd hygienicka stanice
Sttedoceské kraje se sidlem v Praze, vydala souhlasné zadvazné stanovisko €. j. KHSSC 9373/2022 ze dne

10. 3. 2022, ve kterém uvedla, Ze s ptedloZenou DUR souhlast.

Krajské feditelstvi Policie Stfedo¢eského kraje, izemni odbor Praha venkov — ZAPAD, dopravni
inspektort, vydalo pod & j. KRPS-225374-1/CJ-2020-011606-KI ze dne 10.9. 2020 souhlasné
stanovisko k zajiSténi bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemni komunikaci podle zdkona
&. 13/1997 Sb., s podminkami na zpracovani DUR v souladu s pozadavky CSN 73 6110, TP 170, TP 103
a TP 85, které stavebni tiad v podrobnosti DUR ovéfil a dile zahrnul do podminky &. 5 vyroku
rozhodnuti jako podminku pro zpracovani projektové dokumentace pro stavebni fizeni. Podminky

provedeni sjezdd, dopravniho znaCeni a osazeni mistni Upravy stavebni ufad nepfevzal do vyroku
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rozhodnuti, nebot’ stanoveni dopravniho znaceni podléha samostatnému spravnimu fizeni a podpérné
konstrukce dopravniho znaceni stejné€ jako sjezdy na pozemni komunikace nepodléhaji vydani izemniho
rozhodnuti podle § 79 odst. 2 stavebniho zdkona. Ostatni podminky stanoviska vyplyvaji piimo
z pravniho #adu Ceské republiky a jsou tak pro Zadatele zdvazné bez ohledu na jejich uvedeni ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Méstsky tiad CernoSice, odbor stavebni tfad — oddéleni dopravy a spravy komunikaci, vydal
podle § 40 odst. 4 pism. a) zdkona ¢. 13/1997 Sb., souhlasné zdvazné stanovisko z hlediska feSen{
mistnich a téelovych komunikaci s podminkami, které Zadatel zapracoval do DUR. Podminky vyplyvaji
piimo z pravniho ¥adu Ceské republiky (povinnost piedloZit povoleni o pfipojeni, zvlastni uZivani
komunikace, dodrZzeni vyhldsky ¢. 398/2009 Sb.), které jsou pro Zadatele zdvazné bez ohledu na jejich
uvedeni ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Méstsky tfad Cernosice, odbor tdzemniho pldnovéni, jako orgdn tizemniho planovani, vydal
podle § 96b stavebniho zdkona souhlasné zdvazné stanovisko orgdnu udzemniho pldnovani
pod €. j. MUCE 89767/2022 OUP ze dne 31. 5. 2022, kterym shledal stavebni zdmér stavby piipustny
z hlediska jeho souladu s Politikou tzemniho rozvoje Ceské republiky, Zasad tizemniho rozvoje
Stiedoceského kraje, UpP Roztoky a Uzemni studif ,Levy Hradec — Potoky®, a také z hlediska cilt a tkolu

uzemniho planovéni.

Méstsky tiad Cernogice dile vydal v rdmci souhlasného koordinovaného zdvazného stanoviska
souhlasné zavazné stanovisko organu odpadového hospodéistvi pod €. j. MUCE 114/2021 OSU ze dne
18. 1. 2021, bez podminek.

Meéstsky ufad Roztoky, silniéni spravni urfad, vydal souhlasné vyjadieni silni¢éniho spravniho
tfadu &. j. 1924/2021/SSU ze dne 11. 6. 2021 podle § 40 odst. 5 pism. b) zdkona & 13/1997 Sb.,
s pozadavkem na dodrZeni podminek uvedenych ve stanovisku dopravniho inspektoritu, které stavebni

ufad zohlednil v podminkach rozhodnuti.

Ministerstvo obrany, sekce majetkovd, odbor ochrany tzemnich zajmi Cechy, vydalo
pod &.j. 118833/2020-1150-OUZ-PHA ze dne 11. 11. 2020 souhlasné stanovisko z hlediska zaji§tovani
obrany Ceské republiky podle zdkona &. 222/1999 Sb. o zaji§tovéani obrany Ceské republiky, ve znéni
pozdégjsich predpist.

Okruh ucastniki fizeni o vyjimce byl v souladu s § 27 spravniho fadu vymezen nasledovné:
- Zadatel:

Meésto Roztoky

Okruh udcastnikil izemniho fizeni byl v souladu s § 85 stavebniho zdkona vymezen nasledovneé:
- Zadatel:

Meésto Roztoky
- obec, na jejimZ tzemi ma byt poZadovany zdmér uskutecnén:

Meésto Roztoky



C.j. 074456/2023/KUSK str. 12

- vlastnici pozemku nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zdmér uskute€nén, neni-li jim sdm
Zadatelem, nebo ten, kdo m4 jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé, tj. vlastnik pozemku

parc. ¢. 3414, 3415/9 v katastrdlnim tizemi Zalov:

Jan Vojtéchovsky, Pavel Brokl, PREdistribuce, a.s.,

- osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim
nebo stavbam na nich miZe byt izemnim rozhodnutim piimo dotfeno, ve smyslu ustanoveni § 87
odst. 3 stavebniho zdkona jsou identifikovdni pozemky, evidovanymi v katastru nemovitosti,
tj. pozemky parc. €. 3189/43, 3189/44, 3189/45, 3189/46, 3189/47, 3189/48, 3189/67, 3189/68,
3189/69, 3189/75, 3189/185, 3189/203, 3189/287, 3189/596, 3189/649, 3189/749, 3411/1, 3412/1,
3413/9, 3413/10, 3415/7, 3415/8, 3416/1, 3416/2, 3416/3, 3417/1, 3417/4, 3417/3, 3418/1, 3418/2,
3419, 3420:

Meésto Roztoky, Jan Vojtéchovsky, PREdistribuce, a.s., Pavel Brokl, Karel Vojtéchovsky, Pavel
Pecha¢, Zdenka Pechacovd, Jaroslav Baldcek, Viclava Baldckovd, Sergei Mikhailov, Anna
Mikhailova, Libor Jendele, Pavla Jendelova, Tomas Kratochvil, Jitka Kratochvilova, Richard Robert
Herrick Withers, Connect plus s.r.o., Severoceské vodovody a kanalizace, a.s., CETIN a.s., GasNet,

s.r.0., Technické sluzby mésta Roztoky.
Vypoi‘adani s navrhy a namitkami acastnikii:

Dne 8. 11. 2022 uplatnil Ing. Karel Vojtéchovsky ndsledujici namitky proti ziméru umisténi

stavby (zkréceng a upravenc):

Vyse uvedené pozemky tvori spolu s pozemky c.p.3411/1, 341172, 3412/1, 3189/74, 3189/75
a okolnimi zahradami piirodni enkldvu s vyskytem drobného Zivocisstva. Proto byla v Rozhodnuti SU
Roztoky C.j. 3948/2014/Mk/SU, ze dne 12.12.2014, které nabylo prdvni moci dne 8.6.2015, uvedena
pod bodem ¢.4 podminka, Ze spodni okraj vjezdové brdny v novém oploceni bude zvednuty o 10 cm
nad terénem tak, aby vznikl otvor ve tvaru obdélnika o rozmérech 360 x 10 cm, jeZ bude slouZit
pro migraci drobnych zvirat. Tento ndvrh pana Brokla vzneseny pri ustnim jedndni byl zapracovdn
do podminky ¢4 vyrokové Cdsti I. tohoto rozhodnuti, viz priloha 1. Propojeni ulic Sebkovd
a Levohradeckd a ndsledné zavedeni dopravy by znamenalo naruseni klidového prirodniho charakteru

této oblasti a nebezpeci stietu drobnych zvirat s projizdéjicimi automobily.

Jako jednatel spolecnosti OSTOJ s.r.o. ICO 27184251, se sidlem Levohradeckd 1049, 252 63
Roztoky, jsem provozovatelem Tenisového aredlu Zalov na téze adrese. Prevdinou cdst ndvstévnikii tvoii
mistni déti, které dochdzeji na tréninky samy pesky, na kolobéZce, nebo na kole, navic v dobé letnich
prdzdnin probihaji v Tenisovém aredlu primeéstské tdbory a po komunikaci se pohybuji vetsi skupiny deti
a zvySeny provoz motorovych vozidel by byl vzhledem k Sifce komunikace v iseku Levohradeckd

pro né nebezpecny. Tato ¢dst komunikace nedovoluje soucasny prujezd protijedoucich vozidel a neni zde

ani pds pro chodce.
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Dne 9. 11. 2022 uplatnil JUDr. Ale§ Stanék, Ph.D., ktery zastupuje Mgr. Jana Vojtéchovského,
ndasledujici ndmitky proti zdméru umisténi stavby (zkrdcené a upraven¢):

1. Stavba nespliiuje parametry liniové stavby ve smyslu zdkona ¢. 416/2009 Sb., tedy stavba neni liniovou
stavbou, pro niZ tento zdkon umoZnuje urychleni procesu umistovdni, povolovdni a povolovdni jejich
uZivani. Prdvni teorie chdpe liniovou stavbu tak, Ze jeji rozmér, a to délka, vyrazné previddd nad
Sirkou a vyskou Lavicky a kol. Obcansky zdkonik I. Obecnd Cdst (§ 1-654). Nakladatelstvi C. H. Beck,
2014. § 509. resp. jako stavbu pokud prochdzi nebo miiZe prochdzet vicero pozemky a kterd md ticel,
jenZ s téemito pozemky nesouvisi, zejména jde o iicel preneseni néjakého produktu nebo i o zamezeni
prenosu Skodlivého produktu (technickd podstata liniové stavby), jednak musi jit o stavbu,
jejimZ uicelem je uspokojovdni oprdvnénych potreb Sirokého okruhu osob (prdvni podstata liniové
stavby) Svoboda,K. Obcansky zdkonik: Komentdr, Svazek I, (§ 1- 654).Nakladatelstvi Wolters Kluwer,
2020 § 509. Délka komunikace, jeZ md byt umisténa v rdmci Stavebniho zaméru cini 36 m jeji Sirka

pak 8 m, komunikace neni celostdtniho ani nadmistniho vyznamu.

2. Stavebni zdamer md byt realizovdn na pozemcich, které tvori funkcni celek s pozemkem p.c. 3415/8,
v jehoZ pudorysu je umistén rodinny diim. Na cdsti pozemku p.c¢. 3414 dotcené Stavebnim zdmérem je
umisténa zahrada se vzrostlymi stromy a bujnou vegetaci, ddle technologie souvisejici s rodinnym
domem (napr. zavlaZovaci systém), v bezprostiedni blizkosti, kde md byt zdmer realizovdn se na tomto
pozemku nachdzi studna, kterd je jednim ze zdrojii vody pro zavlaZovaci systém a je souldsti funkcniho
systému zadrZovdni destové vody, na cdsti pozemku p.c. 3414 dotéené Stavebnim zdmérem je umisténa
zahrada se vzrostlymi stromy a bujnou vegetaci, ddle technologie souvisejici s rodinnym domem
(napr. zavlaZovaci systém), v bezprostiedni blizkosti, kde md byt zdmer realizovdn se na tomto
pozemku nachdzi studna, kterd je jednim ze zdrojii vody pro zavlaZovaci systém a je souldsti funkcniho
systému zadriovadni destové vody. Uvedené uspordddni bylo predmetem tizemniho Fizeni a stavebniho
povoleni, jehoZ vyiisténim bylo vyddni tizemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni a ndsledné byla
stavba realizovina a vddne kolaudovdna (srov. rozhodnuti Stavebniho iradu v Roztokdch
pod ¢.j. MURO 1397/2010 sp.zn. MURO-S 1222010 STU dne 14.5.2010 v prdvni moci dne 18.6.2010
a kolaudacni souhlas vydany tymZ uradem pod ¢.j. MURO 1933/2012 a sp.zn. MURO — S 122/2010
STU dne 11.7.2012). V této souvislosti se jevi jako nepripadné, pokud sprdvni orgdn upustil
od mistniho Setieni s odkazem, Ze mu jsou pomeéry tizemi zndmy, kdyZ? na predmétnych pozemcich
v uplynulych letech sprdvni orgdn Zddné mistni Setieni nekonal a poméry mu tak zjevné zndmy nejsou.

3. Technickd zprdva je v rozporu se skutecnosti: v cdsti B bod 1 pism. h uvddi, Ze nemd poZadavky
na kdceni drevin (ve skutecnosti v diisledku realizace zdméru md byt odstranéno vice jak 40 vzrostlych
stromu: 38 habrii, 6 cyprisu, 4 vzrostlych stromii: Acer Platonoides, Royal Red, Acer Platonoides,
Drumondi, 2 kusy Prunus Carasifera, Negra, 2ks Prunus domestica ssp.syriaca ,'MIRABELLE
de NANCY' - alejovd odruda, 1x trimetrovd, 1x dvoumetrovd Mirabelle, tiesen) pod bodem 6 pism. b
uvddi, Ze se na predmeétnych pozemcich nenachdzi rostliny ani Zivocichové, kteri by vyZadovali

ochranu pres to, Ze se na dotcenych pozemcich nachdzi migrujici Zivocichové, jejichi ochranu
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provedenim prislusnych opatreni vyZadoval orgdn Zivotniho prostiedi jako podminku realizace staveb

v bezprostiednim sousedstvi.

4. Samotnd projektovd dokumentace, resp. stavba vykazuje nedostatky, jeZ vylucuji vyhoveni Zddosti.

Tyto nedostatky jsou obsaZeny v samostatné analyze zpracované Ing. Bohumilem Rachiinkem:

- Moznost pristupu IZS pres tuto propojku neni moZnd, v projektu nedoloZeno a neprovéreno.
Z pohledu §irsich vztahi a stdvajicich §ivek je evidentni, Ze prijezd ve sméru Sebkova —
Levohradeckd neni mozZny a tento argument je lichy. Standardni prijezd do lokality je pres ulice
Premyslovskda — Komenského (resp. Husova) — Levohradeckd. K tenisovému aredlu je pristup
nezménén a je zcela funkéni. Piijezd do lokality ulic Sebkova, Burgerova, Chalupeckého je moiny
a dostatecny pres ulice Premyslovskd — Na Panenské — Lidickd a pristup je nezménén, dostatecne
Siroky a je zcela funkcni.

- ZvySovdni kapacity dopravy, at uZ prijezdné, tak i ndakladni dopravy v Fesené lokalité historického
jddra Zalova je absolutné nevhodné i s ohledem na intenzivni pési dopravu a blizkost budouci
tizemni studie planovaného ,, Komunitniho centra s kavdrnou se zahrddkou*“. Kapacitné, sirkovym
uspordddnim a nedostatecnym vymezenim bezpecného pésiho koridoru je tato propojka s ohledem

na bezpecnost nepripustnd.

- A.) Rozhledové trojithelniky z vedlejsi komunikace — dle platnych CSN 736102 a CSN 736110
nebudou dodrZeny dostatecné rozhledy, nachdzi se zde prekdZky (oploceni). V této pozici tyto

prvky tvoii zdkryt, pres kterou neni zabezpeceny rozhled dle platnych CSN.

B.) Rozhledové trojiihelniky na sjezdech na stdvajici pozemky — dle platnych CSN 736102 a CSN
736110 nebudou dodrZeny dostatecné rozhledy

- S ohledem na rozsah navrZenych tiprav stdvajici stav a celkovou ndvaznost nejsou doloZeny
a provereny obalové krivky prijjezdu vozidla HZS. V misté napojeni budouci navrhované obytné

zony do ulice Levohradeckd nent prijezd timto automobilem moZny.

- Dle projektu se pocitd s max. sklonem 12 %, coZ pro umisténi a priichodnost (bezbariérovost) neni
Zddouct a dle platnych predpisii se tyto sklony, zejména s ohledem na zimni obdobi, uidribu
a prijezd IZH (zejména hasice) nedoporucuyji.

- Doplneni chodnikit a samotné obyté zony dojde k zvyseni pesi a automobilové dopravy, coZ bude

mit za ndsledek sniZeni bezpecnosti chodcii, deti, jelikoZ pesi vazby nenavazuji na bezpecné trasy.

V ostatnich ulicich (Levohradeckd, V Uvoze, Potoky, Smetanova) chybi navazujici chodniky a tim

pddem se zvysuje nebezpeci nehod a kolizi.

- Nedostatecné reseni odvodnéni v takto navrZenych vysokych sklonech, jedna ulicni vpust neni
schopna absorbovat objem a rychlost vody. Jednd se o nevhodné technické reseni, které bude mit
za ndsledek rychlou degradaci konstrukce vozovky, podmdceni vozovky a majetku tietich osob

(okolni zdstavba).

-V projektu neni doloZena ochrana proti hluku a vibracim v ndvaznosti na zvyseni objemu dopravy

pFi novém ndvrhu priijezdnosti v ndvaznosti na §14 odst.1 a 2 vyhldsky ¢. 268/2009 Sb.
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5. V ramci dokumentace stavby nejsou zminény Sirsi vztahy zejména vliv realizace stavby na zlepSeni
pomeérii v vizemi. Ve spisovém materidlu zcela absentuje zminka o existenci ldvky pro pési pres suchy
poldr Zalovského potoka, kterd byla vybudovina ze soukromych prostiedkii a preddna verejnosti
do uZivani v pribéhu procesu zmény vzemniho pldnu, kterd je podkladem tohoto vizemniho Fizeni

a vedle niZ se jevi stavba jako nadbytecnd.

Ucastnik ddle dne 23. 11. 2022 doplnil ndmitky o stanovisko autorizovaného projektanta USES
Ing. Friedricha k vlivim pfedmétné stavby na pfirodu a krajinu ze dne 22. 11. 2022, dle jehoZz zavérd
zamySlend stavba komunikace prochdzi napric krajinnym prvkem pdsu zelené podél mélkého zdrezu,
z cehoz vyplyvd moZny negativni vliv na zachovany krajinny prvek, a to jak primym zdborem ploch,
tak druhotnymi vlivy, napr. privedenim dopravy a vloZenim dalsi dilci migracni bariéry. Vzhledem
k uvedenym skutecnostem navrhuje predloZené 'stanovisko' zvdZit nutnost realizace zdmeru stavby,

nebo minimdlné podrobnéji posoudit jeji vliv na vyse popsané jevy.

Dne 9. 11. 2022 déle uplatnili ndmitky Ing. Jitka Kratochvilovd a Ing. Tom4S Kratochvil,
ve kterych (zkracen¢ a upraveng) poZaduji zabezpecit, aby tato cdst byla v podstaté neprijezdnd,
resp. prijezdnd s obtiZemi (napr. pro zdchranné sloZky, pro pripad rekonstrukce vozovky v okoli apod.)
NejbliZsi konec ulice Levohradeckd je dost tizky (cca 4,5 m), takZe neumoZiuje soucasny oboustranny
provoz. Vdmi navrhované reseni (zpomalovaci prdah) dle naseho ndzoru neni dostatecné a bude témer
vybizet Fidice 7 oblasti Na Panenské ke zkracovdni do oblasti dolniho Zalova. Navrhujeme vyskovy rozdil

(“chodnikovy schod") mezi soucasnou iirovni ulice Sebkovd a nové cdsti prvniho tiseku-obytné zony.

Vv

Dale pozaduji nerozsSifovat spodni visek (16 m) na §irku 8 m. Soucasnd Sirka komunikace staci
i pro jednosmerny prijezd ndkladniho auta. Soucasné podporujeme umozinéni vjezdu béznych ndkladnich
vozidel na parcely ¢. 3412/1 a 3411/1 tim, Ze se 1) posune stdvajici lampa k plotu a 2) v ramci projektu
se roz8iFi viezdovd vrata na vyse uvedené parcely o cca 2 m az k ,,domecku" elektiiny. Siika novych vrat
by méla stacit pro vjezd béZnych ndkladnich vozidel, nikoli vsak kamionii s ndvésy ci privésy. V rdamci
tohoto poZadavku navrhujeme zrusit zelené pdsy a pripadné zvysené chodniky tak, jak je to o pdr metrii

vyse v oblasti Na Panenské.

Cely projekt je v duchu ,at se toci miliony". Uzndvdme, Ze by to byl hezky kout Zalova,

ale zbytecné ndkladny.

Stavebni ufad rovnéZ obdrZel dne 9. 11. 2023 nédmitky, které podal Richard Robert Herrick
Withers B.Sc. Hons., ktery (zkracené a upraven¢) uvedl, Ze s navrhovanou stavbou nemiiZe souhlasit,

z niZe uvedenych ditvodii:

1. Zvyseny provoz v ulici. Ulice je tizkd a neni dimenzovdna na zvyseny provoz.

2. ZvySeny hluk z ndrustu poctu aut.

3. ZvySené riziko zranéni lidi a zvirat v dusledku vétsiho mnoZstvi projizdéjicich aut.
4. Zvysené znecisteni ovzdusi NOXami.

5. Zvysené vibrace z ndriistu dopravy, coZ by mohlo vést k seseddni a konstrukcnim vaddm mého domu.
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6. Nedostatek soukromi, protoZe moje zahrada je pod silnici a lidé by do ni mohli nahliZet.
7. Zniceni zelené. Zdamer by vykdcel stdvajici zelen, kterd by byla nahrazena betonem.
8. ZvySend prasnost dopravy.

9. Zhorseni soucasnych hydrogeologickych podminek. V soucasné dobé obrubnik na konci Sebkovy ulice
brdni odtoku veskeré vody primo ze sidliste. Pokud by byl odstranén a trdva a dalst zelen nahrazena

betonem, znamenalo by to vic vody stékajici po ulici a obcas vétsina z ni konci na mé zahrade.
10.Zvysené riziko nebo pvi zasnéZeném pocast.
11.Zniceni atmosféry mista.

12.Nevidim Zddny diivod pro budovdni této silnice.

Stavebni dfad dvodem k uplatnénym ndmitkdm ptfedznamendva, Ze preciznost ve formulaci
jednotlivych ndmitek a jejich odivodnéni do zna¢né miry pfedurcuje obsah jejich vyporddani stavebnim
ufadem. Jinymi slovy, mife konkrétnosti uplatnénych namitek nutné koresponduje mira konkrétnosti
jejich vypotadani v rdmci odiivodnéni rozhodnuti stavebniho tifadu, nebot nelze z povahy véci divodnost
&i nedivodnost zcela obecné namitky odtivodnit zcela konkrétnim zptisobem. Cim je namitka obecngjii,
tim obecnéji k nf stavebni tfad nad rdmec pfezkumu tplnosti a zdkonnosti podané zZadosti musi pfistoupit
a posoudit ji. Neni pfitom na miste, aby stavebni dfad jako spravni organ spekulativné domyslel a rozvijel
dal$i argumenty ¢i vybiral z reality skutecnosti, které argumentaci ucastnikli fizeni, ktefi namitky
uplatnili, podporuji. Obdobné pak neni povinnosti stavebniho ufadu vypoifddat se s kazdou diléi
namitkou, pokud se podstatou ndmitky fadn€ zabyva a vysvétli, pro¢ nepovazuje argumentaci ucastnika
za spravnou, byt vyslovné v odlivodnéni rozhodnuti nereaguje na vSechny myslitelné aspekty vznesené
namitky, je-1i proti tvrzen{ ti€astnika fizeni postaven pravni ndzor, v jehoZ konkurenci ndmitky jako celek

neobstoji.

Prve se stavebni dfad zabyval ndmitkou zpochybiujici aplikovatelnost Gpravy liniového zdkona
v tomto fizeni, jako jedné ze zdkladnich procesnich udprav relevantni pro postup stavebniho ufadu
v tomto sprdvnim fizeni. Oproti tvrzeni uvedenym v ndmitkdch Mgr. Jana Vojtéchovského neni
pro aplikaci ustanoveni liniového zdkona rozhodné, zda stavba, kterd je pfedmétem spravniho fizeni,
naplituje slovnikovou definici ¢i definici obanského zdkoniku, kdyZ liniovy zdkon dle svého ustanoven{
§ 1 odst. 1 upravuje postupy mj. pii priprave, umistovdni a povolovdni staveb dopravni infrastruktury,
pFi ziskdvdni prdv k pozemkiim a stavbdm potiebnych pro uskutecneni uvedenych staveb a uvddeni téchto
staveb do uZivdni s cilem urychlit jejich majetkoprdvni pripravu, umistovdni, povolovdni a povolovdni
jejich uZivdni, jakoZ i vyddvdni podminujicich podkladovych sprdvnich rozhodnuti, a urychleni
ndsledného soudniho prezkumu vsech sprdavnich rozhodnuti v souvislosti s témito stavbami. Co se rozumi{
stavbou dopravni infrastruktury pro dcely liniového zdkona pak vyplyva z jeho ustanoveni § 1 odst. 2,
které bez dalSich pochybnosti v pism. d) uvadi, Ze se jednd o v ivizemné pldnovaci dokumentaci vymezené
verejné prospésné stavby dopravni infrastruktury nebo stavby s nimi souvisejici. To Ze projedndv4 stavba

je vymezena v UP Roztoky jako vefejné prosp&nd stavba vyplyva jak z podkladového zivazného
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stanoviska orgdnu uzemniho pldnovani, tak z odGvodnéni tohoto rozhodnuti (viz odGvodnéni tohoto

rozhodnuti na str. 3 a 4 tohoto rozhodnuti).

Pokud se tyce postupu stavebniho dfadu v pribc¢hu spolecného fizeni, vyhovél stavebni drad
namitce Mgr. Jana Vojtéchovského k provedeni mistniho Setien{ a ptistoupil v pritb¢hu spole¢ného tizeni
k nafizeni ohledani pozemkii parc. &. 3414 a 3415/9 v katastrdlnim tizemi Zalov, na kterjch mé byt stavba
umisténa, usnesenim ¢. j. 008331/2023/KUSK ze dne 19. 1. 2023. O provedeném ohledani pozemku byl
sepsan protokol €. j. 022669/2023/KUSK ze dne 9. 2. 2023.

Nasledné se stavebni tfad zabyval ndmitkami, které sméfuji do tplnosti podkladli pro vydani
tizemniho rozhodnuti a jejich spravnosti. Uastnik fizeni Mgr. Jan Vojtéchovsky v ramci svych ndmitek
nejprve uvedl, 7e souhrnna technickd zprdva DUR je v rozporu se skuteénym stavem, pokud uvadi,
Ze stavba nevyvoldva poZadavky na kdceni dfevin. Ackoliv z ohleddni na misté stavby vyplynulo,
Ze navrhovand stavba je ve stfetu s dfevinami rostoucimi mimo les, Zddné z téchto dfevin neni soucésti
vyznamného krajinného prvku, ndhradni vysadby nebo stromotadi, nedosahuje obvodu kmene nad 80 cm
ve vySce 130 cm nad zemi a nejednd se ani o plochy zapojenych porostl presahujicich 40 m?,
pro které by bylo nutné povoleni ke kaceni dievin, jezZ Zadatel musi projednat se spriavnimi orginy
ajejichz uvedeni v dokumentaci pro vyddni dzemniho rozhodnuti je pro stavebni dfad smérodatné
z hlediska navazujici upravy ustanoveni § 8 odst. 6 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny,

ve znéni pozd&jsich predpist.

Pokud bylo tcastnikem fizeni Richardem Robertem Herrickem Withersem namitdno zniceni
zelen¢ v diisledku umisténi stavebniho zdméru, uvadi stavebni tifad v kontextu vySe uvedeného, Ze na
misté dot¢eném umisténi stavby se nenachdzi Zadné hodnotné dreviny, popt. zapojené kefové porosty,
které by pozivaly zvlastni pravni ochrany. Cést stavajicich dievin se nadto nachdzi v ochrannych pasmech
stavajicich inZenyrskych siti, pro které je bude nutno za ucelem zajiSt€ni bezpe¢ného fungovani vetejné
technické infrastruktury nutno odstranit. Zadatel viak ve svém vyjadieni piipustil provést nahradni
vysadbu za pokdcené dreviny, proto stavebni ufad na podkladu této ndmitky stanovil podminku &. 4

pro projektovou ptipravu stavby.

Stavebni titad nemohl piisvédgit ani ndmitce tddajného rozporu DUR se skuteénym stavem mista
stavby, které zasluhuje zvySenou ochranu rostlin a Zivocichii nad rdmec obecné ochrany, kterou je Zadatel
jako budouci stavebnik povinen zajistit ve smyslu § 5 zdkona &. 114/1992 Sb. Uzemi dot&ené vlivy stavby

neni lokalitou s vyskytem zvl4§té chranénych druhd rostlin a Zivodichii (Oteviend data AOPK CR

(arcgis.com)), neni zvlast¢ chrdnénym tzemim ani soucdsti systému tzemni ekologické stability

(OCHRANA PRIRODY A KRAJINY (kr-stredocesky.cz)), pro které je migraéni propustnost tizemi

MW

rozhodnd. Stavba neni ani umistovdna napfi¢ jakymkoliv krajinnym prvkem, jak uvadi stanovisko
autorizovaného projektanta USES Ing. Friedricha k vlivim pfedmétné stavby na piirodu a krajinu ze dne

22.11. 2022, nybrz je situovana do prostiedi stavajici zastavby, mezi oplocené pozemky rodinnych domd.
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Dotcené uzemi hosti pouze druhové omezené spektrum organismll vdzanych na intenzivné
vyuZzivanou krajinu s mnoZzstvim sidel. Ostatné i proto orgdn ochrany pfirody v koordinovaném zavazném

stanovisku Méstského tradu CernoSice neuplatnil Zadné ptipominky k zaméru.

Poukazuje-li ucastnik fizeni na piedchozi podminku umoZnéni migrace drobnych zvifat
obdélnikovym otvorem v brance, je tfeba i na podkladu namitky Ing. Karla Vojtéchovského a samotného
odtivodnéni rozhodnuti Méstského uradu Roztoky, stavebniho ufadu, C.]. 3948/2014/Mk/Slj, ze dne
12.12. 2014 poznamenat, Ze tato podminka byla stanovena na zdkladé¢ ndmitky Pavla Brokla, nikoliv
organu ochrany piirody.

2w s

I ptesto, Ze v obecné roviné pozemni komunikace vytvaii bariéru pro volny pohyb Zivocichi,
tak mira bariérového efektu obecné klesd v potadi od délnic k silnicim niZSich t¥id. Zde spravni organ
poznamendvd, Ze predmétem fizeni je mistni komunikace kategorie C (obsluznd komunikace) a D1
(komunikace se smiSenym provozem), tedy komunikace nejnizSich tfid. Mira bariérového efektu
je pritom déna kombinaci ti{ skupin faktorti (i) technického feSeni komunikace, (ii) intenzity dopravy,
(iii) disturbance (ruseni). Z hlediska technické feseni je navrhovani komunikace s dvéma jizdnimi pruhy
se zuZenim do jednoho jizdniho pruhu v ¢asti komunikace se smiSenym provozem. Soucésti komunikace
nejsou opérné zdi, svodidla ani oploceni. Intenzita dopravniho proudu vozidel bude minimalizovdna
pouzitim zdbran umoziujicim prujezd pouze vozidlim IZS a technické udrzby, tim je i zaruCena
minimdlni disturbance Zivo¢ichi chemickym zneciSténim, hlukem a vibracemi, osvétlenim a vizudlnim

rusSenim.

Objektivné vtomto fizeni sprdvni orgdn neshledavd dlvody k prijeti zvlaStnich opatfeni
pro umoznéni migrace drobnych Zivocichd, je-li izemi dotéené umisténi stavbou po celém svém obvodu
vymezeno oplocenim stdvajicich pozemkd, Casto s podezdivkami, jak bylo zachyceno fotodokumentaci

z ohledédni mista stavby, a ani pfislu$ny doteny orgén ve spravnim fizeni takovy poZadavek nevznesl.

Dile se stavebni tfad zabyval ndmitkami Mgr. Jana Vojtéchovského kobsahu DUR,
ktera dle predloZené analyzy Ing. Bohumila Rachiinka vykazuje tudajné nedostatky. Pokud se tyce
namitky ke zplsobu odvodnéni komunikace je tato ndmitka odiivodnéna pouze konstatovdnim
bez bliz§tho odtivodnéni. K tomu stavebni tiad proto konstatuje, ¢ na podkladu DUR a vyjadieni
spravcu vefejné technické a dopravni infrastruktury k takovému zavéru nedospél. Obdobna namitka byla
vznesena i Ucastnikem fizeni Richardem Robertem Herrickem Withersem, ktery poukdzal na piimé
dotceni pozemku v jeho vlastnictvi stékajici vodou. V tomto sméru vSak stavebni tfad poukazuje
na skutecnost, Ze zatimco oblast ,,nad* pfedpoklddanym umisténim stavby je rovnomérné odvodiiovana
umisténymi uliénimi vpustmi v ose komunikace, je proti tomu celé dzemi dotéené umisténim stavby
i navazujici komunikace v blizkosti pozemki parc. ¢. 3417/3, 3419 a 3420 v k.i. Zalov odvodnéna do
okolniho terénu, popt. nejblizsi uliéni vpusti v kifZeni ulic Levohradeckd, V Uvoze a Potoky. V tomto
sméru se tak umisténim stavby, jejiZ plocha bude odvodnéna nové ziizenou kanaliza¢ni vpusti v konci

useku 2 navazujiciho na ulici Levohradeckou, nezhor$i souc¢asné hydrogeologické podminky ani nebude
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dochdzet vlivem umisténi stavby k podméceni okolnich pozemku a staveb s ptfihlédnutim ke svahovani

navrzené komunikace k jejimu stfedu a k navrZené uli¢ni vpusti.

Ani ndmitky na nedodrZeni rozhledovych trojihelnikti neshledal stavebni udfad daGvodné.
Odhlédne-li stavebni ufad od skutecnosti, Ze sjezdy na mistni komunikace nepodléhaji vydani rozhodnuti
podle stavebniho zdkona, ale ani dle zvlaStniho pravniho pfedpisu, mohou se v daném piipadé uplatnit
podpiirné pouze pozadavky ¢&l. 12.7. a 12.8. CSN 73 6110 na sjezdy (sjezdy do obytné zény, sjezdy
dopravné méné vyznamnych vefejné vyuZivanych ucelovych komunikaci, napf. aredly s malym
dopravnim zatiZenim, parkovisté s kapacitou do 20 stani, bytové domy do 10 bytil). Soucésti stavby neni
kiiZzovatka ani stavba samotnd neni do kfiZovatky napojena. V takovém piipad€ samostatné sjezdy maji
splitovat podminky pro bezpecny rozhled. Jedna odvésna rozhledového trojihelniku se uvazuje v délce
pro zastaveni D, a vynaSi se na obé strany od samostatného sjezdu do osy pfilehlého jizdniho pruhu.
délce pro zastaveni D, je zdvisld na navrhové rychlosti pro danou komunikaci. V rdmci stavby jsou
vSechny stavajici sjezdy situovany pfitom v piimych dsecich komunikace.

Ve stavbou feSeném tseku 1 (obytnd zdéna) se nachdzi stivajici vjezd na pozemek Mgr. Jana
Vojtéchovského. Dle €. 8.5 TP 103 jedna odvésna rozhledového trojihelniku se vynasi v ose dopravniho
prostoru obytné ulice na ob€ stany od sjezdu a md délku rozhledu pro zastaveni D, = 11,0 m
(pro dovolenou rychlost 20 km.h™"). Druh4 odvésna se vynasi do osy samostatnych sjezdd tak, aby vrchol
rozhledového trojihelniku byl vzdalen 2,00 m od vné&jsi hrany dopravniho prostoru. Na ploSe takto
vymezeného rozhledového trojihelniku nejsou prekdzky vyssi jak 0,7 m ani ojedinélé piekazky vetsi
vysky o Sifce do 0,15 m. Ve stavbou feSeném useku 2 (obsluZznd komunikace) jsou situovény dva stavajici
vijezdy napozemky parc. & 3412/1 a 3411/1 vk.i. Zalov. Rozhledové trojihelniky téchto sjezdi
situovanych v malé vzdjemné vzdalenosti se pfitom mohou piekryvat. Délka D, pro dovolenou rychlost
30 km/h v tomto useku je 20 m. Na ploSe takto vymezeného rozhledového trojuhelniku nejsou piekazky
vyS$si jak 0,7 m ani ojedinélé prekdzky vétsi vysky o Sifce do 0,15 m.

Stavebni ufad nemiiZe ani pfisvédCit namitce Mgr. Jana Vojtéchovského, Ze navrzena stavba
v misté napojeni na Sebkovu ulici neumoZiiuje prijezd pro vozidla hasiéského zdchranného sboru.
Jak Sebkova ulice, tak tsek 1 navrZené stavby je feSen v celém ifi profilu komunikace v jedné trovni,
pti¢emZ v misté napojeni odpovida prujezdna §itka komunikace (spole¢ny komunikaéni prostor) 3,5 m.
Pravni predpisy, konkrétné vyhlaska ¢. 23/2008 Sb., o technickych podminkach poZarni ochrany staveb,
ve znéni pozdéjSich predpisi, v ptiloze 3, bodu 2 pak stanovi ,, Vjezdy na pozemky obestavéné, ohrazené
nebo jinym zpiisobem znepristupnéné a urcené pro prijezd poZdrni techniky musi byt navrieny

Vv .

o minimdlni Sirce 3,5 m a vysce 4,1 m.*“ Zadna konkrétnéjsi pravni tprava vztahujici se k nejmensi Siti
komunikace mezi ohrazenymi pozemky (mezi ploty) pro prijezd vozidla hasi¢ského zadchranného sboru

pfitom neexistuje. Projedndvanad stavba pfitom tomuto poZadavku vyhovi.

Pokud se tyce ndmitky k navrZenému maximélnimu sklonu komunikace, ktery se nedoporucuje,
bere stavebni ufad toto konstatovani na védomi a odkazuje na odliivodnéni udéleni vyjimky z obecnych

poZzadavkd na vystavbu na str. 9 a 10 odtivodnéni tohoto rozhodnuti, kde dospél k zavéru, Ze udélenim
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vyjimky nebude ohroZena bezpe€nost, ochrana zdravi a Zivota osob a sousedni pozemky nebo staveb
afeSenim podle povolené vyjimky bude za splnéni podminek vyplyvajicich z vySe uvedené technické

normy dosaZeno ucelu sledovaného vyhlaskou ¢. 398/2009 Sb.

Nedtivodnou shledal stavebni tfad dédle ndmitku na nedoloZeni ochrany proti hluku a vibracim
v ndvaznosti na zvySeni objemu dopravy pri novém ndvrhu prijezdnosti. Intenzita dopravniho proudu
vozidel bude minimalizovdna pouZitim zdbran umoZznujicim prijezd pouze vozidlim IZS a technické
Gidrzby (viz podminka &. 3 tohoto rozhodnuti), proto neni potieba v DUR doklddat navrh opatieni
pro ochranu pfed plsobenim hluku a vibraci. Takovy poZadavek ostatné¢ nevznesl ani dotéeny organ
ochrany vetejného zdravi.

Stavebni tifad ani nevidi Z4dny diivod, pro které by se DUR v &asti Sirsich vztahii méla zaobirat
existenci pési lavky mimo tzemi dotéené vlivy této stavby a posuzovat nutnost ¢i naopak zbytnost
navrzené stavby. Diivody, pro které Zadatel usiluje o umisténi stavby, icelnost, potfebnost ¢i nepotiebnost
takové stavby, ¢i finan¢éni ndklady spojené s realizaci stavby, nejsou pfedmétem posuzovéni stavby
v izemnim fizeni z hledisek uvedenych v § 90 odst. 1 stavebniho zdkona a ani takové ndmitky Mgr. Jana
Vojtéchovského, Richarda Roberta Herricka Witherse, Jitky a Tomase Kratochvilovych neodpovidaji
pozadavkim kladenym na rozsah piipustnych ndmitek uvedeny v § 89 odst. 4 stavebniho zikona. V
uzemnim fizeni je vécnd legitimace vlastnikii nemovitych véci zaloZena dotCenim jejich vlastnického
(resp. jiného vécného) prava k témto nemovitym v€cem, a tim je pfeduréen rozsah ndmitek, které jsou
vlastnici nemovitych véci oprdvnéni uplatnit v izemnim fizeni. Vlastnici nemovitych véci jsou proto
opravnéni napadnout uzemni rozhodnuti pouze takovymi ndmitkami, které souvisi s ochranou jejich
vlastnického (popf. jiného vécného) prdva k nemovitym vécem. Naopak jim nepiislusi namitky,
jejichZ prosttednictvim by se dovoldvali ochrany prav tietich osob, popt. respektovéani vefejného zdjmu,
aniZ by tento aspekt jakkoliv pfimo souvisel s ochranou jejich vlastnického prava (typicky skrze institut

soukromopravnich ndmitek, napf. v rdmci kategorie pohody bydleni, resp. kvality prostiedi).

Obdobné pak stavebni ufad nemohl ani pfihliZzet k ndmitkdm na tdpravy posuzovaného stavebniho
zdaméru dle DUR obsaZenych v namitkich Jitky a Tomase Kratochvilovych, nebot’ pouze Zadatel je
opravnén disponovat s piedmétem zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti, stejné¢ tak témto tcastnikiim
nepfiislusi ¢init ndvrhy a podavat namitky vztahujicim se k moznému dotéeni vlastnickych prav vlastnikd

pozemkii parc. ¢. 3412/1 a 3411/1 v k.4. Zalov, kterymi jsou Mgr. Jan Vojtéchovsky a Pavel Brokl.

K posouzeni tak zbyvaji pouze ndmitky, kterymi tcastnici fizeni namitaji zvySeny provoz v ulici
a s tim spojené vlivy automobilové dopravy jako omezeni bezpecnosti pii uZivani komunikace, zvyseni
hladiny hluku a intenzity vibraci, narGst emisi oxidd dusikii a praSnosti, zniceni atmosféry mista,
popt. ztratu soukromi. Kuvedenym ndmitkdm vznesenym ucastniky fizeni stavebni ufad uvadi,
Ze vSechny v zdsad€¢ sméfuji k otdzce moZnosti piimého dotéeni vlastnickych ¢i jinych vécnych prav
ucastnikll fizeni a jejich tzv. pohody bydleni. V ramci tohoto neurcitého pravniho pojmu, ktery vychéazel

z ptedchozi tpravy stavebniho prava (nyni § 4 ve spojeni s 25 odst. 1 vyhlaSky ¢. 501/2006 Sb,

v kontextu tzv. kvality prostfedi) se posuzuji i soukromoprdvni ndmitky vztahujici se k otdzce imisi
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stavby, se kterymi je spojovan neur€ity prdvni pojem ,piimé dotéeni* vlastnickych ¢i jinych vécnych

prav.

Pojem primé dotceni vlastnickych ¢i jingch vécnych prav vymezil NejvyS$i sprdvni soud
v rozsudku ze dne 19. 6. 2009, €. j. 5 As 67/2008 — 111 néasledovn¢: ,, PFimym dotcenim Ize nepochybné
rozumet predevsim dotceni stinenim, hlukem, prachem, pachem, zdpachem, kourem, vibracemi, svétlem
apod., tj. ruzné imise. Imisemi se obecné rozumi vykon vlastnického prdva, kterym se zasahuje do ciziho

vlastnického nebo jiného prdva nad miru primérenou pomérim.

Pohodou bydleni, tak jak byla vymezena judikaturou Nejvyssiho sprdvniho soudu, je nutno
rozumét souhrn Cinitelti a vlivi, které prispivaji k tomu, aby bydleni bylo zdravé a vhodné pro vSechny
kategorie uZzivateld, resp. aby byla vytvofena vhodna atmosféra klidného bydleni; pohoda bydleni je
v tomto pojeti ddna zejména kvalitou jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi, napt. nizkou hladinou
hluku (z dopravy, vyroby, zdbavnich podniki, ze stavebnich praci aj.), Cistotou ovzdusi, pfimérenym

mnozstvim zelené€, nizkymi emisemi pacht a prachu, oslunénim apod.

Pro zabezpeceni pohody bydleni se pak zkouma intenzita naruSeni jednotlivych Cinitelti a jeho
disledky, tedy objektivné existujici souhrn ¢initelti a vlivi, které se posuzuji kazdy jednotlivé a vSechny
ve vzdjemnych souvislostech. Spravni organ pfi posuzovani, zda je v konkrétnim ptipad€ pohoda bydleni
zajiSténa, nemuZe ovSem zcela abstrahovat ani od urcitych subjektivnich hledisek danych zptisobem
Zivota osob, kterych se mé stavba, jejiZ vliv na pohodu bydleni je zkoumdn, dotykat; podminkou
zohlednéni téchto subjektivnich hledisek ovSem je, Ze zpuisob Zivota dotCenych osob a jejich z toho
plynouci subjektivni naroky na pohodu bydleni nevybocuji v podstatné mife od obecnych opravnéné

poZadovatelnych standardd se zohlednénim mistnich zvlastnosti dané lokality.

Rozsudek Nejvysstho sprdvniho soudu ¢. j. 9 As 61/2007, vymezil kritérium rozhodné
pro posouzeni, zda doSlo, ¢i nedoSlo k zdsahu do pohody bydleni. Dle vySe citovaného rozsudku je
rozhodnym kritériem pro urceni intenzity téchto G¢inkd na okolf tzv. ,,mira pfeméfend poméerim®, kterou,
jak vyplyva z judikatury zejména NejvysStho spravniho soudu, nelze piimo oprit o Zddnou technickou
normu, jde tedy vlastné o neurcity prdavni pojem, co? v pripadé ndmitek vznesenych ve stavebnim rizeni de
facto znamend nutnost posuzovdni ndmitek tohoto typu vidy ad hoc, pripad od pripadu v ramci sprdvniho

uvdzeni stavebniho viradu.

Pfi hodnoceni diivodnosti ndmitky vychazel stavebni tfad také rozsudku Nejvyssitho spravniho
soudu ze dne 12. 3. 2010, €. j. 7 As 13/2010 - 145, vychazejiciho z uneseni rozsifeného sendtu ze dne
21.7. 2009, ¢.j. 1 Ao 1/2009 - 120, publikovaného pod ¢. 1910/2009 Sb. NSS, jehoZ podstatou je pravni
nazor, podle néjZ mé-li vlastnik nemovitosti za to, Ze by urcité vyuziti okolnitho tzemi (napf. zastavbou
ur¢itého charakteru), musi si svd prdva stfeZit vc€as, tj. jiZ v procesu pofizovani a schvalovani tizemné
planovaci dokumentace, a snazit se tak zasadit o takovou formu zdstavby, kterou povazuje pro sebe
za prijatelnou. Aplikovdno na nyni projedndvanou véc, pokud ucastnici fizeni apriori nesouhlasi
s propojenim ulic Levohradeck4 a Sebkova, méli tak namitat predn& pii pofizovéni tizemn& planovaci

dokumentace, kde byl dan prostor pro vypofadéani takové ndmitky na rozdil od nyné&j$iho izemniho fizeni
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(viz § 89 odst. 2 stavebniho zdkona), ve kterém jsou posuzovény jiZz konkrétni vlivy navrZeného

propojeni, tj. vlivy stavby na okolni uzemi.

Ani z hlediska poZadavku vyhlaSky ¢. 501/2006 Sb. na zachovéni kvality prostfedi odvolaci
spravni organ neshledal namitky odvolatelti diivodné. Pfedmétnd stavba je situovdna v oblasti zastavby
rodinnych domil a obcanské vybavenosti. Z hlediska izemné planovaci dokumentace se stavba nachdzi
v zastavitelném tizemi obce, pro které je dle UP Roztoky stanovena funkéni plocha SP — plochy smisené
obytné puvodni vesnické struktury, jehoZz piipustnym vyuZitim jsou stavby dopravni a technické
infrastruktury, kterou projedndvand stavba bezpochyby je. Nadto pozemky dotéené umisténim stavby,
jak uvedl stavebni utfad v ivodu odivodnéni rozhodnuti jsou vymezeny pro vefejné prospéSnou stavbu
VD 15 (DI06 — mistni komunikace, ul. Sebkova), pro kterou UP Roztoky vyslovné stanovil koridor
proménlivé 3itky 5,0 — 8,0 m pro dostavbu a prodlouZeni mistni komunikace — ul. Sebkovy s ndvaznosti
na ul. Levohradeckou. Takovy navrh vyuZiti nepfedstavuje pro tcastniky fizeni Zddné novum, nebot’ byl
obsazen vizemn& planovaci dokumentaci predchédzejici soucasnému UP Roztoky od roku 1995
a pozdé€j$imi verzemi izemné pldnovaci dokumentace byl tento ndvrh vyuZiti izemi pouze zptesiiovan.

To se ostatné promitlo i do zohlednéni tohoto dopravniho propojeni i v jinych stavebnich zdmérech.

V daném dzemi se jednd o zdstavbu piiméstského typu, kterd se postupné vyviji a méni. ZvIaste
v urbanizovanych oblastech, kterym mésto Roztoky v bezprosttedni blizkosti ke hlavnimu méstu Praze
bezpochyby je, mize byt nova vystavba zcela piirozenym a logickym zptsobem vyuZiti ur¢itého dzemi
a s tim i souvisejici rozvoj vefejné dopravni a technické infrastruktury. Ostatné posileni vefejné dopravni
infrastruktury sleduje cile a dkoly dzemniho pldnovéni, kdyZ proces Gzemni pldnovéni, jehoZ je dzemni
rozhodovani soucdsti, je ve vSech svych stupnich povoldno mj. prdvé k feSeni technické a dopravni
infrastruktury uzemi, jakoZz i k feSeni, regulovdni a vyuZiti tzemi z hlediska jeho spolecensky
nejefektivnéjstho urbanistického rozvoje. Z umisténi a tvaru dotCenych pozemkl je pfitom ziejmé,
7e dotéené pozemky navazuji na stavajici komunikace v ulicich Levohradecka a Sebkova, &imZ vytvaii
prakticky piimé spojeni obou ulic. V posuzovaném piipad€ vybudovéani komunikaéni sité, kterd s sebou
pfinese posileni dopravni infrastruktury, nelze samo o sobé hodnotit jako nelegitimni cil. Z polohy
umisténi stavbou dotéenych pozemki je pfitom ziejmé, Ze tyto pozemky preruSuji zfetelnou komunikacni
linii a zapadaji do optického propojent ulic tvarove i velikostné. Projedndvané feSeni propojeni ulic je tak
nejen ucelné, ale i z hlediska rozsahu zdbori pozemkd ve snaze dostat cilim a tkolim tzemniho

pldnovani Setrné.

JiZ z toho, Ze dzemni pldn umisténi projednidvané stavby, kterd v dob€ jeho zpracovani v tizemi
redlné neexistovala, pfipousti, Ze izemi se muze v urcitych mezich urbanisticky proméiovat a vyvijet.
Jde ptirozenou vlastnosti izemniho pldnovéni a reflexi toho, Ze se zdstavba v urbanizovanych oblastech
miZe v prubéhu ¢asu proménovat a budovat ¢i rozvijet atmosféru mista s ohledem na nové podminky
v izem{ a ne ji apriori nicit.

Podle posouzeni stavebniho ufadu nedochdzi umisténim stavby ke zmén€¢ pomeért v tzemi

v takové intenzité, aby bylo moZno hovofit o naruseni kvality prostfedi a pohody bydleni ve smyslu § 4
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vyhlasky €. 501/2006 Sb., ¢i o mimotddném negativnim ovlivnén{ vlastnikii okolnich nemovitosti v jejich
uzivani azdsahu do jejich vlastnickych prdv nad miru pfiméfenou pomérim ve smyslu § 1013

obcanského zakoniku.

Némitky na zvySeny provoz v ulici a s tim spojené vlivy automobilové dopravy jako omezeni
bezpecnosti pfi uzivani komunikace, zvySeni hladiny hluku a intenzity vibraci, nariist emisi oxidl dusiki
a prasnosti, jsou dostateCné rozptyleny stanovenim podminky &. 3 pro projektovou piipravu,
kterou stavebni trfad zavazal Zadatele zapracovat do projektové dokumentace dopravné technicka
omezeni, kterymi zajisti budouci provoz na propojenych komunikacich ulic Sebkova a Levohradecka
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pouze pro pési, cyklisty a vozidla integrovaného zachranného systému nebo technické ddrzby. Stavebni
ufad ptfitom zohlednil, Ze péSi a cyklisté propojeni ulic vyuZivaji jiZ nyni, v diisledku propojeni ulic
tak nedojde k nijak zdsadnimu nartstu uzZivateli mistni komunikace ve srovnini se souc¢asnym stavem,

nicméné dojde ke kvalitativné zdsadnimu zlepsSeni prostupnosti a dostupnosti izemi.

I zésahy imisi pohledem do prava na soukromi byly v rozhodovaci praxi jiz v minulosti feSeny,
stejné jako intenzita tohoto faktoru na kvalitu prostfedi (pohody bydleni). Takova ndmitka byla vznesena
pouze Richardem Robertem Herrickem Withersem, na jehoZ zahradu by kolemjdouci lidé mohli z ulice
udajné nahliZet. Proti takovym pohledim do zahrady se vSak udcastnik fizeni miZe v plné mife ucinné
branit napf. formou neprithledného oploceni zahrady pfimétené vysky do 2 m, ¢i doplnéni oploceni

o vegetaci v zahrad¢ dosahujici vySky znemoziujicim pohled do zahrady kolemjdoucim chodctim.

V piipad¢ ucastnika vSak ke znacné zméné vyhledovych pomért ani nedojde. Jiz v soucasnosti je
z ulice Levohradecka v sousedstvi jeho pozemkli mozny prihled pouze mezi stavbami na parc. ¢. 3418/1
a 3419 vki. Zalov a pohledim ndhodnych kolemjdoucich brani bujnid vegetace
(https://mapy.cz/zakladni?l=1&pano=1&source=muni&id=4282&pid=75572669&newest=1&yaw=1.304
&fov=1.571&pitch=0.423&x=14.3763411&y=50.1649461&ds=1&z=20&base=ophoto). 1 pohledim

do okna domu tucastnika lze snadno zabrénit zdclonami, zdvésy ¢i Zaluziemi.

V rozsudku ze dne 12. 12. 2001, sp. zn. 22 Cdo 1629/99, Nejvyssi soud dovodil, Ze ,,[a]by bylo
mozno obtéZovdni pohledem povaZovat za imisi, muselo by jit o mimorddnou situaci, pvi které by bylo
soustavné a zdvazinym zpusobem narusSovdno soukromi vlastnika nebo uZivatele sousedni nemovitosti;
zpravidla by slo o pripady, kdy viastnické prdavo by bylo zneuZivano k nahliZeni do sousedni nemovitosti
za ucelem narusSovdni soukromi sousedii anebo by doslo ke stavebni zméné, umoZnujici nahliZeni
do dosud uzavienych prostor, pricem? tuto zménu by neoduvodnovaly oprdvnéné zdjmy toho, kdo zmenu
provedl. PFi posuzovdni veéci je treba prihliZet k oprdvnénym zdjmiim vSech vicastnikii rizeni. Je téZ tieba
vychdzet ze skutecnosti, Ze obecné nelze uklddat téem, kdo maji faktickou moznost nahlizet do cizich oken,
aby provedli takovd opatient, kterymi by tuto moZnost vyloucili; to by znamenalo, Ze vlastnici nemovitosti
by byli nuceni je ohradit takovym zpiisobem, Ze by z nich nebyl mozny vyhled na cizi nemovitosti, resp. by
byli nuceni zrizovat okna situovand jen tak, Ze by z nich nebylo vidét sousedni nemovitosti. Stejné by bylo
treba ohradit verejnd prostranstvi, ze kterych je videt napr. do oken byti. Proto je - v souladu

s dlouhodobé respektovanymi zvyklostmi - na tom, kdo se citi byt obteZovdn pohledem, aby provedl
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opatreni, kterd by tomuto obtéZovdni zabrdnila. Tomu odpovidd praxe porizovdni zdclon, zdvési, Zaluzii,
neprithlednych plotii apod., temi, kdo nechtéji byt takto obtéZovdni, nikoliv témi, kdo by mohli do domui,

pFip. jinych nemovitosti nahlizet.
Vypoi‘adani s vyjadienimi dcastnikia k podkladum rozhodnuti:

Dne 15. 2. 2023 se vyjadfil k podkladim rozhodnuti Pavel Brokl, ktery poukdzal na uvedeni
komunikace [tj. stavby] v UP r. 1995, zméné UP ¢. 4 r. 2017 a také v nyni platmém UP r. 2021. |...]
Zrizeni verejné komunikace umozni viem obcaniim volny prijezd i priichod mezi ulicemi Sebkova —
Levohradeckd. Umozni té% vjezd vozidel na miij pozemek 3412/1 k.ai. Zalov z vefejné komunikace.
Uvedené propojeni ulic urcovaly UP r.1995, zmény UP ¢. 4 r. 2017, soucasné platny UP r. 2021 a také

Uzemni studie Levy Hrade Potoky — ndvrh. Stavebni dfad vzal toto vyjadreni Gi¢astnika fizeni na védomi.

Dne 9. 5. 2023 JUDr. Ales Stan¢k, Ph.D., ktery zastupuje Mgr. Jana Vojtéchovského, vyjadrent,

ve kterém (zkracen€ a upravené) uvedl, Ze:

1. Spis neobsahuje Zddnou dokumentaci predloZenou Zadatelem i jinak opatienou, z niZ by vyplyval
verejny zdjem na realizaci Stavebniho zdmeéru. Otdzkou existence/neexistence verejného zdjmu,
jez md spocivat v tom, zda predmeétné pozemky iucastnika Fizeni slouZi k uspokojovdni nutné
komunikacni potieby se zabyvd Méstsky iirad Cernosice Odbor stavebni iifad — oddéleni dopravy
a sprdavy komunikact, ktery vyslovil prdavni ndzor, Ze v daném pripadeé nezbytnd komunikacni potieba
priichodem ¢i prijjezdem pres pozemky vicastnika do/z ulice Sebkova neni ddna.

2. Otdzka existence verejného zdjmu je tak otdzkou, kterou by mél sprdvni orgdn posuzovat
vedle toho, zda predmétny zdamér spliiuje poZadavky obecné zdvaznych prdvnich predpisit na vystavbu,
a to z toho duvodu, Ze Stavebni zdamer md velmi citelné zasahovat do viastnického prdva ticastnika.

3. Ve spisu ddle absentuje dokumentace, z niZ by vyplyvalo vypordddni se s technickymi pripominkami —
nedostatky, které jsou podrobné popsdny v samostatné analyze zpracované Ing. Bohumilem

Rachinkem.

Stavebni dfad k prvnimu a druhému bodu citovaného vyjadreni uvadi, Ze neni zakonného dtvodu,
pro ktery by spisovd dokumentace stavebniho tdfadu, jak z hlediska dokladd piedloZenych Zadatelem,
tak dokladid opatfenych spravnim orgdnem, méla obsahovat dokumentaci prokazujici existenci verejného
zdjmu na realizaci stavby. Stavebni orgdn tento zavé€r ¢inf jiZ proto, Ze na zdkladé tizemniho rozhodnuti
nelze realizovat zamér jako celek, otdzka moZnosti provedeni a proveditelnosti stavby je pfedmétem
stavebniho fizeni, ai v tomto navazujicim spravnim fizeni je posuzovand zejména z hlediska technické
proveditelnosti stavby.

Pro tucely tzemniho fizeni postai, ucini-li si stavebni ufad ve vztahu k pfimému dotéeni
vlastnickych prdv Mgr. Jana Vojtéchovského predbéZzny usudek, zda ve smyslu § 184a
1ze pro projedndvanou stavbu ziskat prava k pozemkim vyvlastnénim (viz str. 4 oddvodnéni rozhodnuti),
procez zadatel nemusi doklddat vlastnickd ani jind vécnd prdva k pozemkim, na kterych navrhuje
umisténi stavby. To,zda v tomto konkrétnim piipadé budou naplnény podminky pro vyvlastnéni

dotéenych pozemkut navrhovatele, bude pfipadné zjiStovano aZ ve vyvlastiiovacim fizeni [viz § 15 a nasl.
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zakona €. 184/2006 Sb., o odnéti nebo omezeni vlastnického prava k pozemku nebo ke stavbé (zdkon
o vyvlastnéni), ve znéni pozd¢jsich predpist]. Vyvlastiiovaci tfad je povinen prokazat prevahu vefejného
zajmu na vyvlastnéni nad individudlnimi pravy vlastnika pozemku nebo stavby, nikoliv stavebni ufad
v tzemnim fizeni.

Stavebni dfad dale poukazuje, Ze neexistuje ani Zddna spojitost mezi stavebnim tfadem vedenym
izemnim fizenim afizenim o ureni charakteru ucelové komunikace vedeného silnicnim spravnim
ufadem. V piipadé silni¢niho spravniho fizeni je vedeno fizeni o urceni pravniho vztahu podle tdpravy
§ 142 spravniho fadu ve spojeni s § 7 zakona €. 13/1997 Sb., jehoz vysledkem je deklaratorni rozhodnuti
konstatujici, zda urcity pravni vztah vznikl a kdy se tak stalo, zda trvd4, nebo zda zanikl a kdy se tak stalo.
V daném piipadé€ je silniénim spravnim ufadem posuzovand otdzka, zda na pozemku tucastnika vefejné
piistupnd ucelovd komunikace urcend k obecnému uZivéni existuje ¢i nikoliv. Proti tomu tzemni fizen{
vedené stavebnim ufadem je fizenim konstitutivnim, ve kterém Zadatel pii splnéni zdkonem stanovenych

podminek ziskd mj. izemni rozhodnuti, které mu zaloZi pravo umistit v izemi stavbu dle parametri

uvedenych v Zadosti.

Stavebni tifad soucasné ani neshledal diivody pozadovat dalsi doplnéni DUR ¢&i Zddosti o vydéni
uzemniho  rozhodnuti  k vypofdddni  pfipominek  zanalyzy Ing. Bohumila  Rachinka,
nebot’ tyto pfipominky bylo mozné vypotadat na zdkladé obecnych pozadavkl na vystavbu, zdvaznych

stanovisek a technickych norem.

Dne 9. 5. 2023 se k podkladim rozhodnuti vyjadiil také Zadatel, ktery k namitkdm Mgr. Jana

Vojtéchovského uvedl (zkrdcené a upravené), Ze:

(ad 2) na dotéenych pozemcich je vizemnim pldnem navrhovdna mistni komunikace, a to od roku
1995 (Obecné zdvaznd vyhldska mésta Roztoky ¢. 6 / 1995, vydand na zdkladeé usneseni zastupitelstva
mésta Roztoky ze dne 7.9.1995, kterou se vyddvaji zdvazné Cdsti tizemniho pldnu). Tedy znacné drive,
neZ bylo vyddno tvizemni rozhodnuti a stavebni povoleni na RD s prisluSenstvim na pozemku 3413/9.
Uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni bylo stavebnim viradem Roztoky vyddno v rozporu s tehdy platnym
tizemnim pldnem, a to jednak na plosSe zmineéné mistni komunikace, jednak z velké cdsti na plose zelené.
Poté, co byla tato skutecnost novym vedenim mésta zjistéena, bylo méstem Roztoky napadeno toto
protizdkonné rozhodnuti. Rozhodnuti bylo ndsledné soudem potvrzeno s oduvodnénim, Ze RD byl sice
povolen v rozporu se zdkonem, nicméné s ohledem na to, Ze RD je jiZ zrealizovdn, byla by iijma viastnika
Fddove vyssi, neZ je namitany verejny zdjem. [...] V ndmitkdch popisovand ,,bujnd zelen* se nachdzi
pouze v pdsu na zahradé RD podél oploceni a jednd se o nehodnotné dreviny. Stavebnik presto
predpoklddd, Ze pokdcend dreviny budou adekvdtné nahrazeny. [...] Mgr. Vojtechovsky byl upozornén
viastniky siti — spolecnostmi PRE distribuce a SCVK, Ze uvedené dieviny jsou sdzeny v ochranném pdsmu

inZenyrskych siti — elektro NN, vodovodu a kanalizace, coZ neni v souladu se zdkonem.

(ad 4) PredloZené posouzeni obsahuje ziejmé ticelové nepresnosti. Co se tyce navyseni provozu
motorovych vozidel predkldddme prohldsent, Ze komunikace byla od zacdtku uvazZovdana pouze pro pési,

cyklisty, vozidla IZS a pripadné vozidla technickych sluZeb mésta, coz bude zajisténo vhodny technickym
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opatrenim (napr. sloupkem). V priloze tohoto dopisu prikldddme usneseni rady mesta Roztoky UR-107-
3/23, ze dne 8.2.2023, kde je toto vyslovné deklarovdno. Co se tyce nutnosti komunikace pro vozidla IZS,
podle naseho ndzoru je tato vprava pro zajisténi bezpecnosti obyvatel vice nez nutnd. Soucasny prijezd
k nemovitostem v ulicich Sebkova a Burgerova (¢.p. 1855 az 1876 — cca 22 nemovitosti) je nyni zajistén

pouze z jednoho sméru, ulici Sebkova. Tato ulice je provedena v pomérné velkém spddu.

(ad 5) Uvedené propojeni je pro obcany lokality duleZité, z ndsledujicich diivodii:

- Propojeni slouzi pro cestu obyvatel dolni cdsti lokality na zastdvku integrované meéstské dopravy,
a to jak autobusovou zastdvku Levy Hradec, tak na vlakovou zastivku Roztoky — Zalov. Cesta pres
lavku a ndsledné strmou cdsti ulice Zaordlkova (tzv. Hurtdk) je nebezpecnd, zejména z ditvodu velkého
sklonu a absence chodniku, a to nejen v zimnim obdobi — chodnik zde nelze doplnit vzhledem
ke stisnénym Sirkovym pomérim.

- Bezpecnd cesta do Skoly pro déti 1. stupné ZS — v soucasné dobé cesta pres ldvku pokracuje pomérné
frekventovanymi mistnimi komunikacemi Zaordlkova a Smetanova. V pripade, Ze dojde ke zprovozneni

priichodu, povede cesta do skoly ulici V Uvoze, tedy ulici téméi bez automobilového provozu.

Stavebni ufad vzal vyjadreni Zadatele na védomi a uvadi, Ze v souladu s timto vyjadienim byly
vypofadany namitky ucastnikli fizeni vztahujici se k otdzce ndhrady odstranénych dfevin a omezeni
provozu na umisténé komunikaci pouze pro pési, cyklisty, vozidla IZS a piipadné vozidla technickych

sluZzeb mésta, viz podminky €. 3 a 4 pro projektovou piipravu stavby ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Dne 10. 5. 2023 podal Ing. Karel Vojtéchovsky vyjadieni (zkracené a upravené), Ze ndhradni
pristup v lokalité dotcené umisténim stavby neni moZny ani v opacném konci Levohradecké ulice nebo
ulice V Potokdch. Stavebni ufad vzal toto vyjadfeni na védomi, poukazuje k nému vSak, Ze otdzka
moznosti ¢i nemoznosti ndhradniho piistupu do lokality mimo dzemi feSené v daném tzemnim fizeni je

pro dané fizeni zcela nesouvisejici skutecnost.

V provedeném tzemnim fizeni shledal stavebni difad zdmér stavby souladny s poZadavky § 90

stavebniho zdkona, proto rozhodnul tak, jak je uvedeno ve vyroku rozhodnuti.
Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se lze odvolat do 15 dnii ode dne jeho ozndmeni. Odvolani se podava
u zdejstho spravniho orginu s potiebnym poctem stejnopist tak, aby jeden stejnopis zlstal spravnimu
orginu a aby kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. Nepoda-li ucastnik potfebny pocet stejnopist,
vyhotovi je spravni orgdn na ndklady ucastnika. Odvoldnim Ize napadnout vyrokovou ¢dst rozhodnuti,
jednotlivy vyrok nebo jeho vedlejsi ustanoveni. Odvolani jen proti odiivodnéni rozhodnutf je nepiipustné.

Odvolani bude postoupeno Ministerstvu pro mistni rozvoj CR k rozhodnuti.

Ing. arch. Filip Bacuv¢ik
odborny referent

otisk ufedniho razitka



C.j. 074456/2023/KUSK str. 27

Priloha:

- katastralni situacni vykres

Poplatek:
Spravni poplatek podle zakona ¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdé&jsich predpist,

se nevymeéiuje.

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dni na urednich deskach nasledujicich
aradua s Zadosti o vyvésSeni na uredni desce, o zvefejnéni zplisobem umoziujicim dalkovy pristup
a o zaslani dokladu o vyvéSeni a sejmuti:

- Krajsky urad Stiedoceského kraje, Zborovska €. p. 11, Praha 5-Smichov, 150 21 Praha
- Meéstsky urad Roztoky, ndm. 5. kvétna C.p. 2, 252 63 Roztoky u Prahy

Pravni G¢inky ma vyhradné doruceni vefejnou vyhlaskou prostiednictvim uredni desky

Krajského airadu Stiedoceského kraje.
VyvéSeno dne: Sejmuto dne:

Razitko, podpis:

Rozdélovnik:
Ucastnici Fizeni o vyjimce (dodejky)
Meésto Roztoky, IDDS: ticbbne
sidlo: ndm. 5. kvétna €.p. 2, 252 63 Roztoky u Prahy
Ucastnici vizemniho Fizeni (dodejky)
Meésto Roztoky, IDDS: ticbbne
sidlo: ndm. 5. kvétna €.p. 2, 252 63 Roztoky u Prahy
JUDr. Ales Stanék, Ph.D., IDDS: wmfgbhy
misto podnikdni: Néarodni ¢.p. 365/43, 110 00 Praha 1-Staré Mésto
zastoupeni pro: Mgr. Jan Vojtéchovsky, Levohradeckd 2351, 252 63 Roztoky
PREdistribuce, a.s., IDDS: vgsfsr3
sidlo: Svornosti €.p. 3199/19a, 150 00 Praha 5-Smichov
Pavel Brokl, IDDS: mr7mbsc
trvaly pobyt: Levohradecka ¢€.p. 1744, 252 63 Roztoky u Prahy
Ing. Karel Vojtéchovsky, Podb&lohorska ¢.p. 3108/25, 150 00 Praha 5-Smichov
Pavel Pechac, Ke kladiviim ¢.p. 999/2, Praha 6-Suchdol, 165 00 Praha 620
Zdetika Pechatovd, Sebkova ¢.p. 1876, 252 63 Roztoky u Prahy
Jaroslav Bal4céek, IDDS: gcjnxd4
trvaly pobyt: Sebkova &.p. 1875, 252 63 Roztoky u Prahy
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Viclava Balackovd, IDDS: y2dben2
trvaly pobyt: Sebkova &.p. 1875, 252 63 Roztoky u Prahy
Mgr. Anna Mikhailova, IDDS: mw5eehz
trvaly pobyt: Bratronice ¢.e. 61, 273 63 Bratronice
Ing. Libor Jendele, IDDS: gruv43y
trvaly pobyt: Lidicka ¢.p. 269, 252 68 Stfedokluky
RNDr. Pavla Jendelové, IDDS: 9iqb83s
trvaly pobyt: Lidicka ¢.p. 269, 252 68 Sttedokluky
Ing. Tom4s Kratochvil, Levohradeckd ¢.p. 1105, 252 63 Roztoky u Prahy
Ing. Jitka Kratochvilova, Levohradecka ¢.p. 1105, 252 63 Roztoky u Prahy
Richard Robert Herrick Withers, Levohradecka ¢€.p. 1170, 252 63 Roztoky u Prahy
Connect plus s.r.o., IDDS: p3ewhga
sidlo: Ucnovska ¢.p. 100/1, 190 00 Praha 9-Hrdlotezy
Severoceské vodovody a kanalizace, a.s., IDDS: f7rf9ns
sidlo: Ptitkovska ¢.p. 1689/14, Trnovany, 415 01 Teplice 1
CETIN a.s., IDDS: qa7425t
sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Libeii
GasNet Sluzby, s.r.0., Oddélent realizace staveb-Cechy vychod, IDDS: jnnyjs6
sidlo: Plyndrenska ¢.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2
zastoupeni pro: GasNet, s.r.o., KliSskd 940/96, 400 01 Usti nad Labem
Technické sluZby mésta Roztoky, IDDS: wxusus5
sidlo: Lidicka ¢.p. 1642, 252 63 Roztoky u Prahy

Ve smyslu ustanoveni § 24 sprdvniho 7ddu se osobdm nezndmého pobytu nebo sidla a osobdm, jimZ se
prokazatelné nedari dorucovat, jakoZ i osobdm, které nejsou zndmy, a v dalSich pripadech, které stanovi
zdkon, se dorucuje verejnou vyhldskou:

Sergei Mikhailov

zruseny trvaly pobyt: Bratronice ¢.e. 61, 273 63 Bratronice

Rozhodnuti se vyse uvedenym uicastnikiim nezndmého pobytu dorucuje verejnou vyhldaskou vyvésenou na
tiredni desce niZe uvedeného tiradu:

- ufedni deska Krajského tifadu Stfedoceského kraje, Zborovska ¢.p. 81/11, 150 21 Praha 5 - Smichov

Dotcené orgdny v tizemnim 7izeni:

Krajskd hygienick stanice Stfedoceského kraje se sidlem v Praze, IDDS: hhcai8e
sidlo: Ditrichova ¢.p. 17, 120 00 Praha 2

Méstsky titad Cernosice, odbor tizemniho planovani, IDDS: u46bwy4
sidlo: Riegrova &.p. 1209, 252 28 Cernosice

Méstsky titad Cernosice, odbor Zivotniho prostiedi, IDDS: u46bwy4
sidlo: Karl3tejnska &.p. 259, 252 28 Cernogice
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Méstsky titad Cernosice, odbor stavebni tifad, oddéleni dopravy a spravy komunikaci, IDDS: u46bwy4
sidlo: Riegrova &.p. 1209, 252 28 Cernosice
Meéstsky ufad Roztoky, silniéni spravni ufad, IDDS: ticbbnc
sidlo: ndm. 5. kvétna C.p. 2, 252 63 Roztoky u Prahy
Krajské feditelstvi policie Stiedogeského kraje, Uzemni odbor Praha venkov - zdpad, Dopravni
inspektorat, IDDS: 2dtaiSu
sidlo: Na Banich €.p. 1535, Praha 5-Zbraslav, 156 00 Praha 516
Ministerstvo obrany, Oddéleni ochrany dzemnich zajmut Praha, sekce ekonomicka a majetkova MO,
IDDS: hjyaavk
sidlo: Tychonova ¢€.p. 221/1, 160 00 Praha 6-Hrad¢any
Ministerstvo obrany, oddé&leni ochrany tizemnich z4jmti Cechy, IDDS: hjyaavk

sidlo: Tychonova ¢€.p. 221/1, 160 00 Praha 6-Hrad¢any
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