Cislo , Datum fyx ; - <
Usneseni RM . L. Zodpovida Termin Hlasovani Ukonc.
URM jednani
RM upravuje a doplituje program nasledovné:
. k bodu 6 piivodné navrzeného programu zafazuje material A
e  zabod 7 pivodné navrzeného programu zatazuje nové body
- Nastoupeni ndhradnika za Clena Zastupitelstva mésta Roztoky — volebni strana
Ceska strana socialné demokraticka — material B
- Vyhlageni inventarizace majetku a zavazki a jmenovani ¢lentl inventariza¢ni
komise — material C
- Finanéni dar vedeni mésta — material D pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
597-19/14 - Pievod gutronvlt?bilu 0}??1 Qorsa na MS 'Pfemv}fslovské — matfriél E 12.11.2014 | p. Jakob ihned Slan_<_:arové, Stifter (5)
- Stravovani déti se zvlastnim stravovacim rezimem — materialy G a H proti: 0
- Valecné hroby v oblasti Roztockého haje zdrzel se: 0
- Poskytnuti finan¢nich ptispévki z dotacnich prostredkd rozpoctu mésta
- Schvaleni pfipravného projektu pro vystavbu modularni mateiské Skoly v ulici
Palackého — material CH
- Stanoveni termini jednani RM do konce roku 2014
- Pojisténi majetku mésta
a schvaluje navrzeny program s doplnénim.
pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
59g-19/14 | RM schvaluje zpis . 18/2014. 12.11.2014 | p. Skalnikovd | ihned Siz‘t’ic_‘g"va’ Stifter (5)
zdrzel se: 0
RM schvaluje zménu zodpovédné osoby za plnéni URM ¢.: pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
566-18/14 na p. Novotného a p. Dédicovou I : Slancarova, Stifter (5)
599-19/14 y 12.11.2014 | p. Skalnik hned - >
a298-10/14 na p. Stiftera. p. Skalnikova 1 proti: 0
zdrzel se: 0
RM bere na védomi plnéni usneseni. 12.11. 2014
a) RM zfizuje tyto komise: Kulturni komisi, Komisi zivotniho prostiedi, Socidlni a zdravotni komisi,
Komisi stavebni a rozvoje mésta, Skolskou komisi, Komisi pro sport a Redakéni radu Odrazu. .
b) RM stanovuje podet Elentt Kulturni komise, Komise Zivotniho prostiedi, Zdravotni a socialni komise, 1511”03 p- Jakf’bg’ I_\i‘tovotsny, Richter,
600-19/14 Komise stavebni a rozvoje mésta a Skolské komise na 9. 12.11. 2014 | p. Jakob ihned przilicffgova, tifter (5)
¢) RM stanovuje pocet ¢lent Komise pro sport na 7. zdrzel se: 0
d) RM stanovuje pocet ¢lent Redakéni rady Odrazu na 7 + odpovédny redaktor.
pro: p. Jakob, Richter, Slancarova, Stifter
601-19/14 RM jmenuje predsedou Kulturni komise pana Mgr. Tomase Novotného. 12.11. 2014 | p. Jakob 30.11. 2014 S?)ti. .
zdrzel se: p. Novotny (1)
RM jmenuje: . pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
¢lenem/¢lenkou Kulturni komise p. Lukase Hejduka, Zitu Suchankovou, Jitku Tichou, Jitku Srejberovou, Vojtécha Slancarova, Stifter (5)
602-19/14 . . 12.11. 2014 | p. Jakob 30. 11. 2014 - ’
Balika, Rolanda Madla, Radka Bara a Martina Krajdla. P proti: 0
zdrzel se: 0
pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
603-19/14 RM jmenuje predsedou Komise zivotniho prostfedi pana Tomase Patizka. 12.11.2014 | p. Jakob 30 11. 2014 rSJ:zltqi(.:aorova, Stifter (5)
zdrzel se: 0
RM jmenuje: pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
N N s . . s &y s “ Slancarova, Stifter (5)
604-19/14 | Clenem/Clenkou Komise zivotniho prostfedi p. Martina Stiftera, Jana Berana, Lucii HoSkovou, Josefa Votavu, | 12. 11. 2014 | p. Jakob 30. 11. 2014 roti 0
Blanku Humplovou a Jaroslavu Fejer Bosanskou. 2 drie;l se: 0
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Cislo , Datum fyx ; - <
Usneseni RM . L. Zodpovida Termin Hlasovani Ukonc.
URM jednani
. A . i1 . . . e pro: p. Jakob, Novotny, Richter, Stifter (4)
605-19/14 RM jmenuje predsedkyni Socidlni a zdravotni komise pani Marii Slancarovou. 12.11.2014 | p. Jakob 30.11. 2014 proti: 0 )
zdrzel se: p. Slancarova (1)
RM jmenuje: pro: p. Novotny, Richter, Slancarova,
606-19/14 ¢lenem/Clenkou Socialni a zdravotni komise p. Michala Cerného, Jarmilu Kugerovou, Katefinu Skutilovou, Petru 12.11. 2014 Jakob 30.11. 2014 Stlftt_c?ro(4)
) Lastovkovou, Ladislavu Jakobovou, Marii Dittrichovou, Alici Tondrovou a Barboru Holou. T p. Jako T 2:1?221 e 0
P. Jakob nehlasoval.
pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
607-19/14 RM jmenuje predsedou Komise stavebni a rozvoje mésta pana Michala Hadrabu. 12.11. 2014 | p. Jakob 30.11. 2014 E:g?ic_%rové, Stifter (5)
zdrzel se: 0
RM jmenuje: 5 pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
¢lenem/Clenkou Komise stavebni a rozvoje mésta p. Zdenka Richtera, Miroslava Viti, Petra Fleka, Milana Stochela. Slancarova, Stifter (5)
608-19/14 | . - . . ’ ’ ’ > 112.11. 2014 | p. Jakob 30.11. 2014 - ’
Jitku Tichou, Jaroslava Kube¢ku, Martina Rynese a Michaelu Ruizkovou. P proti: 0
zdrzel se: 0
5 pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
609-19/14 RM jmenuje predsedkyni Skolské komise pani Dagmar Caislovou. 12.11.2014 | p. Jakob 30, 11. 2014 rSJ:g?ic_%rova, Stifter (5)
zdrzel se: 0
RM jmenuje: ) pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
¢lenem/Clenkou Skolské komise p. Petru Kazdovou, Vladimiru Drdovou, Barboru Olejnikovou, Martinu Kratkou, Slancarova, Stifter (5)
610-19/14 ’ “ ’ ’ 12.11. 2014 | p. Jakob 30. 11. 2014 - ?
Stanislava Bolofiského, Simonu Madlovou, Janu Chrzovou a Sarku Urbanovskou. P proti: 0
zdrzel se: 0
pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
RM jmenuje predsedou Komise pro sport pana Ing. Tomase Novotného. 12.11.2014 | p. Jakob 30. 11. 2014 Slan_(?arova, Stifter (5)
611-19/14 proti: 0
zdrzel se: 0
RM jmenuje: 5 ) pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
612-19/14 clenem/clenk]ou Komlsve pro sport p. Martina Svarce, Martina Matase, Jaroslava Hladilka, Jindficha Marka, Viktora 12.11.2014 | p. Jakob 30 11. 2014 Slan_(?arova, Stifter (5)
Sodomu a Vaclava Bosku. proti: 0
zdrzel se: 0
pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
613-19/14 RM jmenuje piedsedkyni Redakéni rady Odrazu pani Evu Frindtovou. 12.11.2014 | p. Jakob 30 11. 2014 §:2?i(?%rové, Stifter (5)
zdrzel se: 0
RM jmenuje: pro: p. Jakob, Novotny, Richter,
614-19/14 cl'enem/c]enkou Redakéni rz?dy Odrazu p. Matéje Ivana, Michala Pfikryla, Stanislava Boloniského, Jaroslava Huka, 12.11.2014 | p. Jakob 30 11. 2014 Slan.c_:arova, Stifter (5)
Vita Caltu a Marcelu Jungwirthovou. proti: 0
zdrzel se: 0
URM ¢. 615-19/14:
a) RM zamitd namitky k navrhu opatfeni obecné povahy — uzemniho opatfeni o stavebni uzavéfe ¢.j.
3095/2014 podané spole¢nosti Weenen, s.r.o., Panska 895/6, 110 00 Praha, IC: 27192946, v bodech 1 - 7, . M ,
. . . o ; A ; A pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
namitce v bodu 8 se vyhovuje. Popis dotéeného tizemi a mapovy podklad bude upraven. Ve vyrokové Richter, Slancarova, (6)
615-19/14 &asti navrhu opatieni obecné povahy - opatfeni o stavebni uzavéfe bude v odstavci a) doplnéno oznaceni | 12. 11. 2014 | p. Polak ihned ’ ’

katastralniho tizemi. Do mapového podkladu bude doplnéno oznaceni katastralniho uzemi, nazvi
hlavnich ulic v feSeném uzemi, umisténi zelezni¢niho koridoru a oznaceni hranice pfirodni rezervace
Roztocky haj. Po doplnéni vySe uvedenych tdaji je uzemi, pro které plati stavebni uzavéra, vymezeno
zcela jednoznacné. Navrzené upravy nejsou divodem pro nové projedndni ndvrhu opatfeni obecné

proti: 0
zdrzel se: p. Stifter (1)
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povahy. Oduvodnéni: Ndmitka ¢.1: ..k zamitnuté ndmitce ¢.4 proti navrhu opatieni obecné povahy -
uzemntho opatient o stavebni uzdavére ¢.j. 2390/2014 ze dne 14.7.2014 - vyhodnoceni se netykd vznesené
ndmitky.**_je smérovana do rozhodnuti o ndmitkdich. V textu ndmitky ¢. 1 dotéend osoba uvadi
nasledujici: ,, Vyhodnoceni namitky ¢. 4 proti navrhu SU2014 spolecnosti WEENEN s.r.o. se netyka
vznesené namitky. Namitali jsme, Ze je zde disproporce mezi dobou, po kterou byla stavebni uzavéra pro
lokalitu Z1 Maxmilianka a pro zbyvajici cast Tichého udoli. Zatimco viastnici nemovitosti v Tichém udoli
(mimo lokality 27 Maxmilianka) byli piivodni stavebni uzavérou z roku 2006 (ddle jen SU) omezeni v
letech 2006 - 2010, respektive 2011, nase pozemky jsou stejnou SU omezeny od roku 2006 dosud, 1. 8 let.
Pokud se ke stavajici SU v lokalité ZI Maxmilianka pricte navrhované trvani nové staveni uzavéry do 31.
12. 2016, cini celkové omezeni vyplyvajici ze stavebni uzavery 10 let. V namitce ¢.4 proti navrhu SU 2014
Jjsme nezpochybnovali ust. § 97 odst. 14 stavebniho zdkona, kterym se ve vyhodnoceni namitky ¢.4
argumentuje. Doba trvani stavebni uzavery je neprimérené dlouhd.” Jako odiivodnéni namitky ¢.1
dotéeny uvddi: ,,Na zdkladé poskytnuté informace ve smyslu zdkona ¢.106/1999 Sb., o svobodném
PpFistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisii, nam bylo na nasi Zadost ze dne 2. 6. 2014 a 18. 7.
2014 opakované sdéleno MU Roztoky a Stavebnim tifadem Roztoky, Ze stavebni uzdvéra vyhlasend v roce
2006, je po zruSeni opatieni obecné povahy ¢.1/2011 - Regulacni plan Roztoky - Tiché udoli (dale jen RP)
rozsudkem soudu, i naddle v platnosti v celé oblasti Tichého udoli tedy i na pozemcich v naSem
viastnictvi. V dobé nezdakonné schvaleného RP byla na nasich pozemcich také ponechana SU. Z vyse
uvedeného je tedy zjevné, Ze stavebni uzavera vyhlasend v roce 2006, trva pro nase pozemky nepretrzité
Jiz 8 let a dle predlozeného navrhu SU2014 ze dne 14. 7. 2014, resp. 18. 9. 2014, miiZe trvat dalsi dva
roky. Stavebni uzdvéra je docasné opatreni a i kdyZ neni zdkonem stanovena maximdlni doba jejiho
trvani, dle Nejvyssiho spravniho soudu nesmi byt neprimérené dlouhd. Nesouhlasime s vyhodnocenim
nasich namitek a pripominek uplatnénych v ramci fizeni o navrhu SU2014 v bodé 4 na zdikladé
Rozhodnuti o namitkach dle URM Roztoky ¢. 447-15114 ze dne 15. 9. 2014, nebot’ zminéné vyporadani se
netyka obsahu nasi namitky. Doba trvani stavebni uzavery na pozemcich v nasSem vlastnictvi je
neprimérené dlouhd. Neprimérena doba trvani stavebni uzavery je zpiisobena opakovanym pochybenim
ze strany MU Roztoky.” V_rozhodnuti o ndmitkach, které je soucdsti opatieni obecné povahy ¢.j.
3095/2014 spravni orgdn uvddi, Ze: ,,Uzemni opatieni o stavebni uzdvéie je navrzeno z divodu zruseni
opatieni obecné povahy Regulacniho planu Roztoky - Tiché udoli a toto je plné v souladu s § 97 odst. 1
zdk. ¢ 183/2006 Sb. Zadnym zdkonem neni ieSen vliv opatieni o stavebni uzavére, které bylo vydino v
dobé minulé, ani vliv zruSeni opatieni obecné povahy o vydani uzemné planovaci dokumentace na
omezeni doby platnosti navrhovaného opatreni o stavebni uzavére. S ohledem na lhiity projednavani
opatreni obecné povahy a skutecnost, Ze o projektantovi regulacniho planu bude rozhodnuto az na
zakladé schvaleného zadani, povazujeme stanovené omezeni doby platnosti navrhovaného opatieni o
stavebni uzavere za primerené. Stanované naklady na porizeni nového regulacniho planu ve vysi 50.000,-
K¢ nezahrnuji naklady na zpracovani regulacniho planu projektantem. Proto nelze z tohoto udaje
usuzovat, v jakém rozsahu a za jak dlouho bude pripravovany regulacni plan zpracovan a vydan. “ Nad
ramec_svych povinnosti RM konstatuje, Ze ve svych ndamitkdach se dotceny zcela jasné odkazuje na
stavebni_uzdavéru vyhlasenou v roce 2006 a jeji trvani v _rozvojové lokalite Z1, dle dnes jiz zruseného
regulacniho planu. Sprdavni organ trva na spravnosti vyporadadni drive podané namitky a na svém nazoru,
Ze pravni_divod pro vydani nového opatieni obecné povahy - uizemniho opatieni o stavebni uzdvére je
podlozen ust. § 97 odst. 14 stavebniho zdkona, je tedy odlisny od ditvodu, ktery byl uveden pro vyhlasent
stavebni uzdvéra v roce 2006. Zadnym zdkonem neni feSen vliv opatieni o stavebni uzdvére, které bylo
vyddno v dobé minulé, ani vliv zruseni opatieni obecné povahy o vydani iizemné planovaci dokumentace
na omezeni doby platnosti nové navrhovaného opatieni o stavebni uzavére. Proto spravni ogran v ndvrhu
OOP stanovil trvani stavebni uzdvéry do nabyti ucinnosti Regulacniho planu 2014 Roztoky -Tiché udoli,
nejpozdéji vSak do 31. 12. 2016, na zdkladé predpokladané doby nutné pro zpracovani a porizeni nového
regulacniho planu. Namitka ¢.2: ,, Opakované znemoznéni vvkonu viastnického prava a plnohodnotného
nakladani majetku v soukromém vlastnictvi. Diskriminace jednotlivce proti celku. " se zamitd. Vzhledem
K tomu, Ze tato ndmitka mohla byt vznesena jiz k ndvrhu opatieni obecné povahy ¢.j. 2390/2014, je toto
vypordadani provedeno nad ramec povinnosti spravntho orgdnu. Jako oditvodnéni namitky ¢.2 dotceny
uvadi: V dobé pusobnosti nezakonné schvaleného RP, byla na nasich pozemcich ponechdana stavebni
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uzavéra z roku 20006, prestoze byla zbyla cast vizemi regulovdna. Pro pozemky v nasem vlastnictvi nebyly
stanoveny ddné regulativy. Diivodem k tomuto kroku byla absence zdplavového vizemi Unétického
potoka v i. km. 0,000 - 0,002, k.. Roztoky u Prahy (dale jen ZUUP). Toto byla jedina podminka k
dokonceni RP na nasich pozemcich, stanovend ZM Roztoky v ramci schvalovini RP. ZUUP bylo
stanoveno v zari 2012 Vodopravnim tifadem CernoSice. V cervenci roku 2014 vydala Rada mésta
Roztoky navrh SU2014 v témze vizemi, tedy 2,5 roku po spinéni ZM Roztoky stanovené podminky, aniz by
ucinila kroky k zahdjeni zmeény RP, dle prislusného usneseni, a to ani pres nase upozornéni, které zcela
ignorovala. V ¢lanku II. odiivodnéni tohoto navrhu je uvedeno: ,,Ditvodem vydani tohoto opatieni obecné
povahy je potieba zdkazu, resp. omezeni stavebni cinnosti ve vymezeném uvzemi Tichého udoli do doby
vydani a nabyti uicinnosti Regulacniho planu Tichého udoli tak, aby nevhodnou stavebni ¢innosti nemohlo
dojit k naruSeni stavajicich urbanistickych, architektonickych a prirodnich hodnot vizemi FeSeného timto
Regulacnim planem a k nevhodnym resenim z hlediska protipovodiiové ochrany. Text v odiivodnéni
navrhu SU2014 je zjevnym ditkazem pristupu mésta Roztoky k FeSeni situace v Tichém udoli a jeho snahy
zabranit jakékoliv vystavbé na pozemcich Maxmilianky. Podminky pro vystavbu na rozvojovych plochdch
Tichého udoli byly jasné stanoveny v dnes jiz neplatném RP a je tedy ziejmé, Ze neni diivod, aby se ménily
pri tvorbé nového RP.Soucasné je nutno uvest, ze jiz vyjmuti nasich pozemkii pri schvalovini RP vroce
2010 povazujeme za diskriminacni zdleZitost. Absence vyhlaseni zdplavového iizemi byla v celém Feseném
uzemi, ale z RP byly vyjmuty pouze nase pozemky na zdikladé velmi nejasného vyjadreni vodopravniho
uradu Cernosice. Ostatné, jak bylo mozno ovérit, v dobé zdplav poslednich let i katastrofalnich v roce
2002, nebyly pozemky Maxmilidnky zasaZeny povodnémi vitbec, na rozdil od ostatnich casti Tichého
udoli, kde velkd voda zpuisobila obrovské Skody. Mésto Roztoky ndm svym jedndnim opakované
znemoznuje vykon viastnickych prav, omezuje nam plnohodnotné nakladat s majetkem v nasem viastnictvi
a zamérné diskriminuje nds jako majitele casti pozemkii v Tichém udoli oproti ostatnim majiteliim. RM
konstatuje, Ze dotceny se odkazuje na opatreni obecné povahy - regulacni plan a rozsah zdplavového
uzemi vvhldSeného v roce 2012, kterd jiz v dnesni dobé nejsou platnd. Vzhledem k tomu, ze spravni orgdn
byl informovén o krocich MéU CernoSice ve véci zmény rozsahu zdplavového tizemi Unétického potoka
wvhldseného v roce 2012, bylo uvazovano se zahdjenim procesu zmény RP teprve po vydani nového OOP
- zdplavového tizemi Unétického potoka. Platné opatieni obecné povahy ¢.j. MUCE 31167/2013
OZP/NVIKut-OOP, kterym bylo stanoveno zdplavové vizemi unétického potoka bylo vyddno 5. 6. 2014.
Protoze Regulacni plan byl zruSen rozhodnutim Krajského soudu v Praze &j. 50 A 27/2013 - 63 ze dne
15.4.2014, bylo rozhodnuto o porizeni nového regulacniho planu. Diivodem zamitnuti namitky ¢. 2 je
skutecnost, Ze uzemni opatieni o stavebni uzdvére Zadnym zpusobem neznemoziiuje vykon vlastnickych
prdav_a_sprdvai_orgdn neshledal v _ndvrhu OOP - Uzemniho opatieni o _stavebni uzdvéie Zddnd
diskriminacni _sméfovand proti_jednotlivci. Uzemni opatieni o stavebni uzdvéie se zcela shodnym
zpusobem vztahuje k celému reSenému vizemi. Omezeni plnohodnotného naklidani s majetkem je v navrhu
uzemntho opatrieni o stavebni uzavére pripustné a je radné oditvodnéno. Dotéeny md pravo nakladat se
svvm_majetkem, neni dotceno jeho prdvo jej radné uzivat a udrzovat. Ditvodem vydani tohoto opatreni
obecné povahy je potreba zdkazu, resp. omezeni stavebni ¢innosti ve vymezeném vizemi Tichého udoli do
doby vydani a nabyti ucinnosti Regulacniho planu Tichého udoli tak, aby nevhodnou stavebni cinnosti
nemohlo dojit k naruSeni stavajicich urbanistickych, architektonickych a prirodnich hodnot vzemi
FeSeného pripravovanym Regulacnim planem a k nevhodnym reSenim z hlediska protipovodiiové ochrany.
Dotceny md pravo pozadat o udéleni vyjimky ze stavebni uzavéry, jako kazdy jiny vlastnik nemovitosti v
dotceném vzemi, pokud ji Fadné oduvodni. V textu navrhu ani jeho odiivodnéni nejsou stanoveny pro
lokalitu Maxmilianka zZddnd zvidstni omezeni. Opakované vyhldSeni stavebni uzdvéry sprdvni orgdn
povazuje za pripustné. Spravni organ jeji vyhlaSeni radné oduvodnil a jeji trvani v souladu s platnou
legislativou omezil. Ndmitka ¢ 3 ., Ditvody pro moznost udéleni vyjimek ze stavebni uzdvéry uvedené v
odstavci b) ,,rozsah a obsah omezeni nebo zdkazu stavebni ¢innosti," nejsou v souladu s jedndnimi z
kvétna tohoto roku, kterd probéhla mezi nami, jako vlastnikem pozemki v lokalité Maxmilianka a
vedenim mésta Roztoky. Uvedené ditvody jsou nezpochybnitelné namiieny pouze proti jakékoliv zdstavbé
v této casti Tichého udoli. “ se zamitd. Vzhledem k tomu, Ze tato namitka mohla byt vznesena jiz k ndvrhu
opatreni obecné povahy ¢.j. 2390/2014, je toto vyporaddani provedeno nad ramec povinnosti spravniho
orgdnu. Jako odiivodnéni namitky ¢.3 dotéeny uvddi: V ramci jednani z kvétna 2014 jsme predstavili vizi
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zdastavby pozemkii, ktera obsahovala novou parcelaci pozemkii s vystavbu 4 novych vil a rekonstrukci vily
stavajici. 1 pres wjisténi odpovédnych zastupcii mésta o prijatelném sméru upravy zdstavby nasich
pozemkii oproti puvodnimu navrhu a prislibu projednani RM a ZM, k Zadnému takovému kroku nedoslo.
Vysledkem je pouze vydani navrhu nové stavebni uzavery, kterd v textu uvedeného odstavce fakticky
vylucuje moznost udelit vyjimku v souladu s uvedenymi dohodami. Nutno uvést, Ze ze strany mésta
Roztoky nebyl v dobé celého procesu od schvaleni a vyhldaseni dnes jiz neplatného RP v roce 2010, resp.
2011 ucinén ani jediny krok, vedouci ke spolecnému jedndni a vyresSeni situace na Maxmiliance.
zminéna jednani probéhla na zdakladé intervence ze strany WEENEN s.r.o. jako majitele zminénych
pozemkii. Diuvodem pro_zamitnuti ndmitky je skutecnost, Ze vystavba v lokalité je stabilizovand a
regulativy pro novou vystavbu v oblasti Tichého udoli budou stanoveny regulacnim planem, ktery je v
soucasné dobé jiz pripravovdan. Porizovatel nad rdmec jeho povinnosti stanovenych zdkonem svolal jiz
pred zpracovanim ndvrhu zaddni regulacniho plinu koordinacni schiizku potencidlnich zdjemcii o
vystavbu v reseném tizemi. Predmétem této schiizky bylo seznameni porizovatele se zaméry, na které byl
V minulosti upozornén, a jejich upiesnéni ze strany vlastnikii nemovitosti. Dotéeny sam upozoriuje, Ze v
lokalité viastni velmi zanedbané nemovitosti. Pravé z diivodu, Ze sprdvnimu orgdnu je zndmy stav
nemovitosti v lokalité a nékteré zaméry jejich viastnikii, stanovil podminky pro udélovani vyjimek tak, aby
byvla umoznéna jejich adaptace k uceliim navrienym jejich viastniky, kterda miize vyZadovat provedeni
zmén staveb a ndvrh drobnych a doprovodnych staveb. Namitka ¢.4 ,,Mésto Roztoky svym pristupem k
povinnostem, které ma uloZeny zakonem, zamérné brani prirozenému rozvoji lokality Tichého udoli a
ochrané kulturnich a prirodnich _hodnot.” se zamitd. Nzhledem K tomu, Ze tato namitka mohla byt
vznesena jiz k ndvrhu opatreni obecné povahy ¢.j. 2390/2014, je toto vypordddni provedeno nad rdmec
povinnosti spravniho organu. Jako odivodnéni namitky ¢.4 dotéeny uvadi: Mésto Roztoky v roce 2006
vyhlasilo stavebni uzavéru mimo jinych i v lokalité Tiché udoli. Za 8 let nebylo schopno stanovit
regulativy pro vzemi stizené stavebni uzaverou. Nekolikeré schvalovani RP, které i ve své finalni podobé
nebylo schvileno v souladu se zékonem, piistup pii stanoveni zdplavového tizemi Unétického potoka,
nerovny pristup k jednotlivvm majitelium pozemkil stizenych stavebni uzdvérou, nezdakonné udelovani
vyjimek z dnes jiz neplatného RP, na zdklade kterych byly vydavany Stavebnim uradem v Roztokach
uzemni rozhodnuti a stavebni povoleni, absolutni ignorace vSech pokusii vyvolat jednani ze strany
majitelii pozemkii s ponechanou stavebni uzavérou a prodluzovani stavebni uzavéry v Tichém udoli je
ditvodem, pro¢ se zcela zastavil rozvoj na konkrétnich pozemcich v této oblasti. S tim souvisi i stav
nemovitosti na téchto pozemcich se nachazejicich. Jiz od roku 2004 je soucasti kazdé predlozené
zastavovaci studie v oblasti Maxmilianky i rekonstrukce stavajici vily ¢.p.724, vcéetné uprav pozemkii.
Opakované doslo k vycisteni pozemkii od naletovych rostlin, které znovu pozemky znehodnocuji. V
pribéhu poslednich let doslo k opakovanému pozaru budovy Maxmilianky, zpiisobené cizim zavinénim. S
vyse uvedenym, zcela neprijatelnym pristupem mésta Roztoky k této rozvojové lokalité, neni mozné udrzet
takto zakonzervované pozemky v kultivovaném stavu a soucasné neni mozné zachovat ani kulturni
hodnoty piivodni zastavby. Ostatné pristup mésta Roztoky lze dokumentovat jednoduse na objektech, které
Jjsou v jeho viastnictvi a jsou soucasné kulturnimi pamdtkami. Ani samo mésto Roztoky disponujici
kazdorocné pomérné vysokym rozpoctem, neni schopno vyclenit financni prostredky na rekonstrukci
takovych objekti, které jsou v jeho vlastnictvi, uvazuje o presunu prostiedkit z prodeje jedné kulturni
pamatky na rekonstrukci druhé. Mésto Roztoky svym pristupem, nekompetentnosti a neochotou zajistit
zpracovani radnych uizemné analytickych podkladii v prijatelném casovém horizontu dle platnych zdakonii
a predpisu, brani prirozenému rozvoji vuzemi v Tichém udoli a ochrané kulturnich a prirodnich hodnot
tamtéz. RM se neztotoziiuje s ndzorem dotceného. Mésto Roztoky md zdjem na prirozeném rozvoji lokality
Tichého udoli a ochrané kulturnich a prirodnich hodnot. Toho miize dosdhnout pouze tim, Ze v jiz
stabilizované zdstavbé této lokality budou stanoveny regulativy pro pripadnou novou vystavbu pri
respektovani platného vizemniho planu. Dotcenému ani jinym viastnikiim neni nijak branéno v uzZivani a
radné udrzbé nemovitosti v jejich vlastnictvi. Skutecnost, Ze nékteré stavby a pozemky nejsou v perfektnim
stavu, neni_zpiisobeno_aktivitami Mésta Roztoky, resp. Méstského uradu Roztoky jako porizovatele
uzemné_planovaci_dokumentace, v_oboru_uizemniho pldnovdni. Diikazem je to, Ze prevdznd veétSina
nemovitosti v_lokalité tiché udoli je ve stavu velmi dobrém, prestoze regulativy stanovené dnes jiz
neplatnym regulacnim planem byly relativné prisné. Ddle uvddime, Ze Mésto Roztoky neni zpracovatelem
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uzemné analvtickych podkladii, tato cinnost nespada do jeho kompetenci. Stav nemovitosti ve vlastnictvi
mésta Zadnym zpiuisobem nesouvisi s vvhlaSovanou stavebni uzdvérou a vyse zmifiované aktivity Mésta
Roztoky (prodej nemovitosti) by mohly byt pouze dokladem toho, Ze vvkon viastnickych prav v lokalité
Tichého udoli neni znemoznén. Namitka ¢.5 ., Nepravdivé vyjadieni v _odivodnéni ndamitky ¢.3,
vvhodnoceni namitek a pripominek uplatnénych v ramci iizeni o ndvrhu SU2014, Rozhodnuti o ndmitkdch
dle usneseni RM Roztoky ¢.447 - 15114 ze dne 15. 9. 2074, pana Radka Ladmana. ** se zamitd. Namitka je
smérovana do rozhodnuti o ndmitkach. V textu ndmitky ¢. 5 dotcéend osoba uvdadi ndsledujici: Ve
vyhodnoceni uvedené namitky, ve které se uvddi, ze: ,,Viastnik pozemkii povazuje vydani opatieni o
stavebni uzdavére za beziicelné z diivodu, Ze na sousednich pozemcich stavebni cinnost probihd, nebo je jiz
dokoncena, " je uvedeno: ,,Namitka se zamitd, stavebni ¢innost na pozemcich v dotcené lokalité probihd v
souladu s vydanymi stavebnimi povolenimi, které byly vydany v souladu s RP platnym v dobé jejich
vydani. "Toto vyjddreni se nezakldda na pravdé, nebot nékterd z vydanych stavebnich povoleni nebyla
vyddna v souladu s RP a se zakonem ¢.183/2006 Sb. (Stavebni zdkon). Zminéna sporna stavebni povoleni
byla vydana mimo jiné na zdkladé souhlasu RM Roztoky s vyjimkami z RP, coz zdkon neumozZnuje. Na
tuto skutecnost byl MU Roztoky nékolikrdt upozornén, mimo jinych i KUSK. Zminéné nezdkonné jedndni
bylo potvrzeno MU Roztoky i ve sdéleni ze dne 22. 4. 2014, poskytnuté na zdkladé Zadosti o poskytnuti
informace ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb. ze dne 7. 4. 2014. Uvedenou skutecnost lze ovérit na
oficidlnich strankich MU Roztoky, v oddilu Informace dle zdkona. v bodé 20 (Seznam ozndmeni o
poskynutych informacich podle §5 odst. 3 zdakona ¢ 106/1999 Sb.), kde je zminénd odpovéd’ uvedend v
bodé 74. V navrhu SU2014 jsou uvadény nepravdivé a zavadéjici informace. Nad rdmec svych povinnosti
RM konstatuje, Ze trvd na svém ndzoru, Ze stavebni ¢innost na pozemcich v dotéené lokalité probihd v
souladu s vydanymi_stavebnimi_povolenimi, které byly vyddny v _souladu s RP platnym v_dobé jejich
vvdani. K vvhodnoceni souladu staveb s regulacnim plinem je kompetentni stavebni urad Roztoky. Lze
predpokladat, Ze realizované stavby byly povoleny v_souladu s Regulacnim plinem, prestoze pred
vvddnim rozhodnuti stavebniho uradu - stavebnitho povoleni, byla vyddana vyjimka z regulacniho planu.
Neni predmétem tohoto rozhodnuti resit postup stavebniho uradu Roztoky a stavebnika, jakym zpiisobem
bylo tohoto souladu stavby s drive platnou uzemné planovaci dokumentaci dosazeno. Namitka ¢.6
wNesoulad vymezeného vizemi uvedeného v navrhu SU2014 ze dne 18. 9. 2014 s tizemim stanovenym v
Narizeni Rady mésta Roztoky ¢.1/2006 ze dne 11.12.2006 . Nesouhlasi mapové podklady z vyse
uvedeného ndvrhu SU2014 a Narizeni ¢.1/2006. “se zamita. Nzhledem K fomu, Ze tato ndmitka mohla byt
vznesena jiz k navrhu opatieni obecné povahy ¢.j. 2390/2014, je toto vyporadani provedeno nad ramec
povinnosti spravniho organu. V textu odivodneéni namitky ¢. 6 dotcend osoba uvadi nasledujici: V textu
zamitnuté namitky ¢.1, Ing. arch. Zdenka Vavry a Ing. arch. Radky Simandlové v zastoupeni pani Vaclavy
Vavrové je uvedeno, zZe pravé projednavany navrh SU2014 nahradi Narizeni ¢.1/2006, kterym bylo
rozhodnuto o stavebni uzavére pred vydanim zruseného RP. Z tohoto vyjadieni vyplyva, Ze soucasny
navrh nahrazuje piivodni stavebni uzaveru z roku 2006 v plném rozsahu. V takovém pripadé by mélo byt
shodné iizemi vymezené v soucasném navrhu SU2014 s vizemim vymezenym v priloze ¢.1 Narizeni
¢.1/2006. Musely byt shodné i mapové podklady. Na prvni pohled tomu tak neni. V pripadé, zZe soucasny
navrh SU2014 nahradi piivodni narizeni ¢.1/2006, pak musi byt shodné i vymezené vizemi, na kterém ma
byt vyhlasena novad stavebni uzavéra. Soucasné by mélo byt zjevné, jakym zpiisobem se mésto Roztoky
vypordadalo nebo vyporada se stavebni uzavérou vyhlaSenou Narizenim ¢.1/2006. Mésto Roztoky
nekolikrat uvedlo, Ze toto narizeni je platné i po zruseni RP rozhodnutim soudu a stavebni uzavera trva. V
pripade, ze chce zatizit uzemi s platnou stavebni uzavérou, stavebni uzdavérou novou, pak by melo byt
zcela ziejmé, jak se vypordada s tou piivodni. RM konstatuje, Ze doslovné znéni odiivodnéni zamitnuté
namitky ¢.1 Ing. arch. Zdenka Vavry a Ing. arch. Radky Simandlové v zastoupeni pani Vaclavy Vavroveé,
zminovaného v_odivodnéni namitky ¢. 6 dotcené osoby, viz text vyse, je ndsledujici: "Projedndvané
opatieni_o_stavebni uzdvéie v _reSeném uzemi nahradi narizeni rady mésta ¢.1/2006, kterym bylo
rozhodnuto o _stavebni _uzdvére pred vvdanim zruSeného Regulacniho planu." Narizeni rady mésta
¢.1/2006 bude nahrazeno projedndvanym_opatienim o _staveni uzdvére pouze v reSeném uzemi_dle
prilozeného mapového podkladu. Pro ostatni lokality ziistava v platnosti Narizeni rady mésta ¢.1/2006.
Neni tedy diivod pro pozadovany soulad mapovych podkladii a navrh vyporddani se s Narizenim rady
mésta ¢.1/2006. Namitka ¢.7_,Lokalita Tiché udoli, pro které je zpracovdn navrh SU2014, neni zvldst
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rozsahlym vizemim a nelze nahradit vymezeni vizemi podle § 17 odst.1 pism. a) vvhl. ¢.503/2006 Sb.
popisem dotceného vizemi a jeho hranic. “se zamitd. V textu odiivodnéni namitky ¢. 7 dotéend osoba uvadi
nasledujici: Lokalita Tiché udoli, pro které je zpracovan navrh SU2014 neni zvlast rozsahlym vizemim a
nelze nahradit vymezeni vizemi podle § 17 odst. 1 pism. a) vyhl. ¢. 503/2006 Sb. popisem dotceného vizemi
a jeho hranic podle § 17 odst. 3 vyhi.c.503/2006 Sb. Tato skutecnost je patrna jiz z toho, Ze ndavrh
SU2014 pred nasimi namitkami obsahoval vymezeni vizemi podle § 17 odst.1 pism. a) vyhl. ¢. 503/2006
Sh., byt' bylo toto vymezeni provedeno znacné nepresné a se zavaznymi chybami. Ze znéni § 17 odst. 3
vyhl. €.503/2006 Sb. vyplyva, Ze tyka-li se tizemni opatieni o stavebni uzaveére zvlast rozsahlého vizemi,
nahradi se (nikoli miize se nahradit) udaj podle odstavce 1 pism. a) popisem dotéeného vizemi a jeho
hranic. Jestlize pivodni ndavrh SU2014 obsahoval vymezeni tizemi podle § 17 odst. 1 pism. a)
vyhl.¢.503/2006 Sb., bylo tim potvrzeno, Ze lokalita Tiché udoli, pro které je zpracovan navrh SU2014,
neni zvld$t rozsahlym vizemim, u kterého by bylo mozné postupovat podle § 17 odst. 3 vyhl. ¢ 503/2006
Sb. Lokalita Tiché udoli je jen jednou z mnoha lokalit v Roztokdch a rozhodné ji nelze povazovat za zvlast
rozsdahlé vzemi. RM konstatuje, Ze rozhodnuti, zda bude povazovino rFesSené iizemi za zvldSt rozsdhlé,
zavisi pouze na rozhodnuti spravniho orgdnu, ktery stavebni uzdavéru vyddvd. Skutecnost, Ze vymezeni
reseného vzemi dle § 17 odst. 1 pism. a) vvhl. ¢. 503/2006 Sb., bylo, mimo jiné i dle vyjadrient dotcené
osoby, znacné nepresné a se zavaznymi chybami je diisledkem nespravného spravniho uvdizeni a je tedy
padnym ditvodem pro zménu ve zpiisobu vymezeni ieSeného vizemi a aplikaci §17 odst.3 vvhl. ¢ 503/2006
Sb. Zpiisob vymezeni reseného vizemi dale zdiivodnujeme i znacnym rozsahem mapovych podkladii dle
§17 odst.2 vyhl.¢. 503/2006 Sb. Namitce ¢.8 ,, Popis a urcéeni hranice dotcené lokality v navrhu SU2014
ze dne 18. 9. 2014 jsou newrcité.* se vvhovuje. V textu oditvodnéni namitky ¢. 8 dotéend osoba uvddi
nasledujici: Nad ramec v ndmitce ¢.8 doddvame, Ze popis a urceni hranice dotcené lokality v ndvrhu
SU2014 ze dne 18. 9. 2014 jsou neurcité. Podle predlozeného navrhu SU je lokalita popsana jako ,,vizemi
nachazejici se na jiznim okraji mésta". Hranice jsou urceny Zeleznicnim koridorem, stdvajici zdstavbou
na hrané svahu severni Strany udoli a na jizni a cdstecné zapadni strané vymezuje FeSené vizemi prirodni
rezervace Roztocky hdj. Takto vymezené a ohranicené vizemi je znacné neurcité, nepresné, jelikoz hranice
staveni uzavery je rozhodujici pro posouzeni, kde se stavet da a kde jiz zastavba mozna neni. Tato
skutecnost odiivodnuje pozadavek na urcitost popisu regulovaného vizemi a urcitost jeho hranic. RM
konstatuje, Ze uzemi dotcené navrhovanym vzemnim opatienim o stavebni uzdavére je vvmezeno dle §17
odst.3 vyhl. & 503/2006 Sh. popisem dotceného vizemi a jeho hranic a piiloha podle odst. 2 je nahrazena
mapovym podkladem v méritku 1:5000. Forma popisu dotcéeného vizemi neni dana zadnym predpisem a
byla zvolena sprdavnim orgdanem na zdkladé jeho sprdavniho uvdzeni. Zarazeni reSeného uzemi do
existujiciho katastralniho vzemi je patrné z uvodniho ustanoveni ndvrhu OOP, kde je zcela jasné
uvedeno: "ve vymezeném vizemi Tichého udoli, k.ii. Roztoky u Prahy". Sprdavni orgdn pripousti, Ze pri
vynéti z kontextu celého OOP z odstavce a) a ze samostatného mapového podkladu, se zdkresem
katastralni mapy bez uvedeni parc. cisel, v méritku 1:5000, neni patrné, kterého katastralniho tizemi se
tvto casti opatieni obecné povahy tvkaji. Toto Ize identifikovat pouze v kontextu uivodu vyrokové casti
navrhu opatreni obecné povahy. NavrZzené upravy nejsou ditvodem pro nové projedndni navrhu opatient

obecné povahy.

RM v souladu s §6 odst.5) zak.¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon)
schvaluje a vydava opatieni obecné povahy — izemni opatfeni o stavebni uzavére ¢.j. 3562/2014.

616-19/14

RM revokuje URM €. 457-15/2014.

RM souhlasi s pfidélenim sluzebniho bytu €. 11 v Masarykové ulici €.p. 963 panu T. K. a s uzavienim
najemni smlouvy s &innosti od 1. 11. 2014 po dobu vykonu pedagogické &innosti v ZUS Roztoky, a to
za najemné ve vysi 87,50 K&/m2/mésic.

12.11. 2014

p. Polak

21.11. 2014

pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
Richter, Slancarova, Stifter (7)

proti: 0

zdrzel se: 0

617-19/14

RM souhlasi s vyvéSenim zaméru pronajmu nebytovych prostor ¢. 102 v &.p. 22 v ulici Nadrazni v Roztokach s tim,
ze vySe najemného bude stanovena tzv. obalkovou metodou s kritériem nejvyssi nabidnuté ceny, a to na dobu
neurcitou se Sestimésicni vypovédni lhiitou. RM schvaluje vyjimku z platné smérnice mésta a stanovuje vyvolavaci
vysi ndjemného na 500 K&/m?/rok. V zaméru bude uvedena specifikace ii¢elu prondjmu, popi. provozni doba. RM

12.11. 2014

p. Polak

30. 11. 2014

pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
Richter, Slancarova, Stifter (7)

proti: 0

zdrzel se: 0
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nebude akceptovat provozovani hracich automatli a videoloterijnich terminali. Zamér s konkrétnimi podminkami
pronajmu téchto nebytovych prostor bude vyvésen po dobu 30 dnti na Gifedni desce MU a zaroven bude zvefejnén v
Casopise Odraz.
a) RM bere na védomi zanik mandatu ¢lena Zastupitelstva meésta Roztoky pana PhDr. Vita Calty za volebni
stranu Ceska strana socialné demokraticka ke dni 5. 11. 2014. 5 1o . Huk. Kubecka. Jakob. Novotny
b) RM bere na védomi nastoupeni nahradnika z volebni strany Ceska strana socialné¢ demokraticka pana p. Jakob, ]l){i?:il]t)ér glz;nc;lroecé g’ti fte(r) (’7) ovotny,
618-19/14 Stanislava Caslavky na uprazdnény mandat ¢lena Zastupitelstva mésta Roztoky od 6. 11.2014. 12.11. 2014 | Skalnikova ihned roti: O’ Ve,
c) RM povétuje starostu mésta podpisem osvédeni pro pana Stanislava Caslavku, ktery se stal od 6. 11. 2 drie;l se: 0
2014 ¢lenem Zastupitelstva mésta Roztoky. ’
a) RM vyhlasuje provedeni inventarizace hmotného a nehmotného majetku mésta Roztoky, ve spravé MU a
V jeho zafizenich a zadvazkli mésta Roztoky ve smyslu ustanoveni §§ 29 a 30 zakona ¢. 563/1991 Sb., o pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
) ucetnictvi a dle vyhlasky ¢. 270/2010 o inventarizaci majetku a zavazki, a to ke dni 31. 12. 2014. . Richter, Slancarova, Stifter (7)
619-19/14 b) RM jmenuje ustiedni inventarizaéni komisi v tomto slozeni: Dita Walterova (pfedseda), Ing. Ladislav 12.11.2014 | p. Walterové 31.12.2014 proti: 0
Zeman, Josef Kratky, Eva Caithamlova, Miriam Rosincova a Markéta Skalova (¢lenové). zdrzel se: 0
a) RM konstatuje, Ze starostovi a uvolnénému mistostarostovi byla v obdobi od 1. 1. 2014 do 30. 9. 2014
vyplacena odména v nespravné vysi (nesoulad s novelou Natizeni vlady ze dne 18. 12. 2013, kterym se )
méni nafizeni vlady ¢. 37/2003 Sb., o odménach za vykon funkce ¢leniim zastupitelstev, ve znéni pro: p. Huk, Kubecka, Novotny, Richter,
pozdéjsich predpisi). RM zpétné ucetné¢ kompenzuje tuto skutecnost schvalenim finan¢niho daru a) p. Drda a) 30. 11. 2014 Stlftsr &
620-19/14 L L ] . _ L, . . 12.11. 2014 proti: 0
starostovi mésta p. Jakobovi a byvalému mistostarostovi p. Bolotiskému, kazdému ve vysi 18 927 K&. b) p. Drda b) 31.12. 2014 zdrzel se: p. Slancarové (1)
b) Rada mésta 7add tajemnika MU, aby pochybeni pfisluiného pracovnika MU fegil v ramci svych P. Jakob nehlasoval.
kompetenci.
RM schvaluje z diivodu nevyuZitelnosti beziplatny pievod vozidla Opel Corsa z piispévkové organizace MS pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
) Havlickova na piispévkovou organizaci MS Premyslovska s tim, Ze naklady souvisejici s provedenim technické . : Richter, Slancarova, Stifter (7)
621-15/14 kontroly a vyménou baterie ponese MS Havli¢kova, ostatni ndklady MS Premyslovska. 12.11.2014 | p. Walterovd ihned proti: 0
zdrzel se: 0
pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
622-19/14 RM piediazuje projednani bodu ,,Schvaleni pfipravného projektu pro vystavbu modularni matetské skoly v ulici. 12.11. 2014 | p. Jakob ihned I[J(rlcc)t}il?eé, Slancarova, Stifter (7)
zdrzel se: 0
RM bere na védomi informaci OSRMZP o zaméru projektu vystavby modularni MS v ulici Palackého o kapacité 50
déti. RM povetuje OSRMZP pripravou interniho projektu na realizaci této investice, pfiCemZ garantem projektu pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
ustanovuje starostu mésta p. Jakoba a nositelem projektu Ing. 1. Golla. Realizace stavby modularni MS v ulici , Richter, Slancarova, Stifter (7)
623-19/14 Palackého bude uskute¢néna pouze za predpokladu ziskani finan¢nich prosttedkl z pfislusného dotaéniho titulu. 12.11.2014 | p. Poldk 1.12.2014 proti: 0
Projektova piiprava bude realizovana bez ohledu na ziskani této dotace. zdrzel se: 0
RM bere na védomi dopis feditelky MS Havlickova p. Fialové ve ze dne 10. 11. 2014 véci opatieni pro zajisténi
bezlepkové stravy v MS. 12.11. 2014
Rly[ ukléd(é fe(vi.itilce. MbSv (lirle;vliékoYakv nvé?:/allzn'ostit na URI\QI 6.15(12— 127(; lli zajt'ristit vstravo(\ifimi dé,ti ser zvlé§tn1'];1} ;ielzllgn p. Fialova pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
rezimem (svacin obé& nepiekrocitelném terminu do 1. 12. s tim, Ze rozdil navyseni ceny obé: e L . i 4, Sti
624-19/14 | SAmem (SVACINKY 1 0DEAY) v nep crem fermind #e Tozdil navy Y ObeAUDUCE ] 15 11,2014 | (feditelka MS | 1.12. 2014 | Richter, Slancarovd, Stifter (7)
hradit mésto do doby schvéleni dlouhodobého feseni. i~ proti: 0
Havlickova) N .
zdrzel se: 0
RM bere na védomi informaci mistostarosty p. Novotného o feSeni vale¢nych hrobti v oblasti Roztockého haje. 12.11. 2014
625-19/14 | RM souhlasi s tim, aby byla téla némeckych vojakt pievezena z oblasti Roztockého haje na Némecky vojensky | 12. 11. 2014 | p. Novotny 31. 3. 2015 pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,

STRANA8




Cislo ; Datum fyx ; - <
Usneseni RM . L. Zodpovida Termin Hlasovani Ukonc.
URM jednani
hibitov v Chebu. Richter, Slancarova, Stifter (7)
proti: 0
zdrzel se: 0
RM bere na védomi informaci NO CCSH o nevy&erpani pfidélenych finanénich prostiedkd ve vysi 14.414 K¢&
z dotaénich prostedki rozpoctu mésta v roce 2014. 12.11. 2014
RM schvaluje pierozdéleni finan¢nich prostiedki na dotaéni podporu neziskovych organizaci na rok 2014 ve vysi pro: p. Huk, Kubecka, Jakob, Novotny,
7.414 K¢ SPCCH (S tizenych), 3.500 K& Junék a 3.500 K¢ TK DRACI Roztoky. i Sti
626-19/14 cpro (Svaz postizenych) © pro Junaka ©pro OZI0RY 12.11.2014 | p. Dédicova 30. 11. 2014 lsr‘gﬁfe& Stifter (6)
zdrzel se: p. Slancarova (1)
RM stanovuje terminy svych jednani do konce roku 2014 na 1. 12. 2014 od 16.30 hodin a 17. 12. 2014 od 16.30 P(Oijp- H91k~ Kubecka, J?kob, Novotny,
627-19/14 | hodin. 12.11.2014 | p. Jakob ihned ];rlgﬁfe(;’ Slancarova, Stifter (7)
zdrzel se: 0
a) RM uklada MU a feditelam piispévkovych organizaci dolozit pojistné smlouvy tykajici se majetku mésta. ?) P D,rda' pro: p. Huk, Kubeé'kav, J akob, Novotny,
628-19/14 b) RM ukladd MU ovéfit u Z8§ a M$ existenci a podminky pojisténi odpovédnosti za traz déti a 74k 12.11. 2014 | feditelé RO, 8) 30.11. 2014 | Richter, Slancarova, Stifter (7)
uklada ovefituZS a existenci a po y pojisténi odpovédnosti za Giraz déti a zakd. .11, b) p. Drda, b) 30. 11. 2014 | proti: 0
feditelé S. Z. zdrzel se: 0
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